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KORENE A TRADICIE

Dvadsat’pit’ rokoy: Spomienky a pripomienky
Stefan Paulov

Pripomenuli sme si 25 rokov od prijatia deklaracie
0 zvrchovanosti Slovenska a prijatia Ustavy SR ako vyznamnych
krokov K vzniku druhej slovenskej Statnosti. V tomto roku vSak
(2017) uplynie aj 25 rokov od prijatia Ustavného zékona o zaniku
Ceskej  aSlovenskej  Federativnej  Republiky  Federalnym
zhromazdenim CSFR diia 25.11.1992 0 13.21 hodine. Prijatie tohto
zékona otvorilo priamu cestu k vzniku druhej Slovenskej republiky.
I8lo zrej me, paradoxne, o najdolezitejsi zakon, aky prazsky parlament
prijal pocas zhruba 70 rokov existencie Cesko-slovenskej Statnosti.
Bol som priamym ucastnikom tohto dejinného aktu ako poslanec
snemovne narodov Federilneho zhromazdenia CSFR zvoleny za
Slovenski narodni  stranu. To, Ze poslanci Federalneho
zhromazdenia prijali takyto V}'lnimoén}'/ zakon, s ktorym mozno
tazko hladat’ paralelu v histérii eurdépskeho parlamentarizmu, je
dokazom vysokej politickej, kultirnej a intelektudlnej tvrovne
a kvality vtedajSich federalnych poslancov. Prijatie tohto zikona bolo
logickym vyustenim procesu zaniku CSFR a otvorenia _cesty
k vzniku dvoch nastupnickych $tatov: Slovenskej republiky a Ceskej
republiky.

Zanik CSFR sa ukazal ako nevyhnutny. Bol désledkom
politického vyvoja po novembri 1989 z vnutropolitického aj
medzinarodného hl'adiska. Medzinarodnopoliticky doévod: Vyvoj
v Eurdope po pade zeleznej opony jednoznane naznacil, Ze
viacnarodné Staty nie st v eurOpskom priestore Zivotaschopné.
Rozpadla saJuhoslavia, rozpadol sa ZSSR, rozpad CSFR bol
integralnou sucastou tychto narodnoemancipacnych procesov. Za
takyto mozno pokladat’ aj zjednotenie Nemecka, ked” jeden narod,
umelo rozdeleny do dvoch Statov, sa znovu zjednotil — aj to bolo
vitazstvo narodného principu. V Eurdépe je eSte viacnarodné



Belgicko, ktoré predstavuje Specificky pripad. Uz by bolo davno
zrejme zaniklo, keby nebolo sidlom EU a NATO. Viacnarodné
Spanielsko a Vel'ka Britania stale balansuju na hrane rozpadu. Preto
zanik CSFR so vznikom dvoch nastupnickych Statov bez vojenského
konfliktu, bez pohrani¢nych sporov s presne definovanymi hranicami
reprezentoval stabilizacny prvok pre politicky vyvoj v strednej
Europe. Vtedy sme si to takto neuvedomovali, ale dnes si to dovolim
tvrdit pri spatnom hodnoteni histdrie poslednych 25 rokov.

Vnitropolitické hladisko. Historia ukézala, ze CSR, potom
CSSR, neskor CSFR bol projekt iba do dobrého pocas1a Len ¢o sa
ZJavﬂa politickd kriza, cesko-slovenska Statnost’ sa otriasala
v zakladoch a zanikla. Roky 1938-1939, 1968, 1989. Tri vazne krizy,
dva Statne kolapsy, pritom kriza v roku 1968 zasadne zmenila Stat.
Vytvorila federaciu s narodnymi republikami. Zanik CSSR sa
pomaly, spontanne, ale nezvratne zacal bezprostredne od
novembrovych dni vroku 1989, hoci si to priami aktéri vtedy
neuvedomovali, nedovideli do takej politickej hibky. V Prahe po
17.11.1989 vzniklo Obgianske forum ako novoformujuca sa politicka
platforma, ktora neprejavila nijaky Specificky zaujem o Slovensko.
Po par diloch na Slovensku vznikla VPN, ako analogia OF, ale
slovenska. Tym sa odStartoval politicky vyvoj, ked’ zacali vznikat’
slovenské politické strany na Slovensku a ¢eské v Cesku, ale nijaké
celoStatne. Dokonca aj strany budované na prin01pe istého
nadnarodného univerzalizmu - napriklad krestanské ¢i strana
zelenych — vznikli separatne v Cechach ana Slovensku. Po zaniku
KSC  neexistovala ani jedna politicka strana s celostitnym
posobenim. Niekol'ko pokusov o vytvorenie ,federdlnej strany sa
skon¢ilo beznadejnym netGspechom. Takto vznikli dva od seba
nezavislé politické systémy, slovensky a cesky, bez vzajomného
prieniku s malym priestorom na kreativnu spolupracu. V demokracii
nemoze existovat’ funkény Stat bez politickych stran s celoStatnou
posobnostou, pretoze prave tie zabezpecuju politicku integritu Statu.
Tak vytvorili podmienky pre rozpad S$tatu aj politické strany
a politici, ktori si to nezelali a nemali to v politickom programe.

Referendova loZz. Propagandistické klisé, ze S§tat rozbili dvaja
samol’ubi politici, Meciar s Klausom, je kaviarenska loz. Funkény
§tat nezanikne z kratochvile dvoch Tudi. Obl'ibenou floskulou
kaviarne* je floskula ,,spolo¢ny $tat“. Nebol to spolo¢ny stat. Bol to
Cesky stat. Keby bol skuto¢ne spolo¢nym, tak by nezanikol. Preco
nikto o Rakusku-Uhorsku, ZSSR alebo Juhoslavii nehovori ako o
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»SpoloCnom S$tate? Zmienim sa eSte o nieCcom, ¢o nazyvam
referendova loz. Dodnes celd bratislavska kaviarenn (vratane
moderatorov verejnopravnej dvojbodkovej televizie), ked hovori
0 vzniku SR, usilovne dod4, Ze to bolo bez referenda a Zze sa nikto
nespytal na skutoénu vol'u obéanov. Vo FZ vo vol'bach v roku 1992
bola profederalnych poslancov vacSina, otadzka Statopravneho
usporiadania a referenda sa l'ahko dostala do rokovacieho programu.
Rozpravu o vypisani referenda o $tatopravnom usporiadani CSFR
inicioval Milo§ Zeman, sucasny Cesky prezident. Trvala dlhé hodiny.
Skoncila sa absoh'ltnym fiaskom, ked’ asi po siedmich umornych
hodinach rozpravy nevznikol ani naznak textu referendovej otazky,
hoci ich bolo niekolko desiatok — vSetky boli jedna po druhej
zmietnuté zo stola. Dokonca padol navrh, aby boli roézne otazky
v kazdej republike, nech Slovaci maju svoju a Cesi svoju otazku pri
zachovani zmyslu otazky; ani to nepreslo. Podl'a miia to bol jeden
z klaiovych psychologickych momentov. Poslancov Sokovalo, ze
formulacia referendovej otazky sa stala neprekonatelnym
problémom. Vtedy si vécSina profederdlnych Ceskych poslancov
uvedomila, Ze $tat sa neda udrzat’ ani pouzitim referendove;j barlicky.
Otvorila sa tak cesta ktvorbe zakona o zaniku CSFR. Pocas
prerokuvania Ustavného zdkona o zaniku C@FR vyila este CSSD
S iniciativou na tzv. ratifikacné referendum. Cize schvaleny ustavny
zakon by ziskal platnost’ az po schvaleni kompletného textu zakona
vreferende. Tento navrh odmietli ustavni pravnici, kedze do
existujuceho pravneho systému vnasal prvok neistoty. Platnost
prijatého ustavného zdkona by bola podmienend inou pravnou
normou. Ziada sa zdoraznit, ze referendum nie je Standardny sposob
na zaloZenie Statu. Pytam sa, kol’ko zo 193 statov OSN vzniklo na
zaklade referenda? Tri ¢i styr1‘7 Ani Masaryk nezakladal CSR
referendom o vystipeni z Raktisko-Uhorska! Pre¢o potom Slovakom
stale niekto vycita absenciu referenda a tym spochybniuje zaloZenie
Statu? Referendum nie je pravny akt akceptovany medzinarodnym
pravom. Ved’ sa len pozrime, kol’ko ucelovych postojov, pozitivnych
aj negativnych, sa spaja s referendami v Spanielsku, Velkej Britanii
¢i na Kryme. USA napriklad referendum vobec nemaji vo svojom
pravnom systéme. Zanik CSFR s definiciou dvoch néstupnickych
Staitov sa uskutoCnil na parlamentnej pdéde — Federdlnym
zhromazdenim, inStiticiou plne akceptovanou vnutrostitne aj
medzinarodne. Preto nikdy nedoSlo k spochybneniu nastupnickych
Statov na eurOpskej C€i svetovej politickej scéne. Zanik CSFR
prebehol pravne a politicky ¢isto, elegantne a S noblesou. Pokladam
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to za historicky najvacsi slovensky politicky uspech na prazskej
pode, vobec to nebolo také jednoduché a samozrejmé, ako sa to dnes
mobze zdat. Presvedcili sme Ceskych politikov, Ze zanik CSFR je aj
Vv ich zaujme. Referendova ekvilibristika v ,,slovenskych médiach* je
hra s falosSnymi kartami a S neCestnym zamerom. Na 25.11.1992
zvolali vtedy v Prahe demonstraciu za zachovanie federacie. Medzi
poslancami FZ sme vedeli, kto bude ako hlasovat. Zastancovia
federacie, najmd Ceski, chodili medzi nami arozpravali, ze na
Véclavskom namesti bude stotisicovda demonstracia a tych, ktori
budt hlasovat’ za, dav zlyncuje. Nebola to pre nds l'ahkd situacia.
Ked sme po hlasovani vysli von, na Vaclavskom namesti bol pokoj,
nijaky mnohotisicovy dav, zopar desiatok Tudi s transparentmi.
Prazska verejnost’ uz o federaciu nestala.

Preco som hlasoval za prijatie tohto zdkona? Vnimal som to ako
povinnost’ voc¢i slovenskym dejindm a historii. Citil som to ako
zodpovednost’ za generacie, ktoré tu boli pred nami a podobnu
prilezitost’ nemali. Citil som to ako zodpovednost voCi generacii
naSich deti a naslednych generacii. Citil som to ako zodpovednost’
pred svojimi vrstovnikmi pred sebou samym. Chapal som to ako
neopakovatel'ny historicky okamih, ked’ som nemal pravo zlyhat'.

Ako hlasovali slovenski poslanci Federalneho zhromazdenia?
ZA:

HZSD: P. Bulik, A. Daniel, I. Dani§, R. Filkus, A. Gajdosova, R.
Garaj, R. Hofbauer, K. Karaba, M. Kontra, J. Kosa, M. Kovag, L.
Mathé, K. Melocik, E. Mitrova, 7. Moravcik, P. Porubsky, M. Rehak
P. Ryska D. Slobodnlk J. Slmko V. Sucha I. Urban, J. Veverka, P.
Baco, E. Belusova, 1. Belohorska T. Bindas, J. Cuper, M. Ci¢, J.
Danko, L. Dolgos, I. Hamarcak, J. Hlavaté, V. Homola, P. Chalupek,
L. Javorsky, M. Kova¢ ml.,, R. Kovaé, A. Kral, M. Kucera, P.
Matto§, P. Mercell, J. Minka, I. Mjartan, R. Nemec, J. ObSitnikova, J.
Pauko, M. Rajcan, J. Smilka, J. Smolec, A. Straka, O. Sablicova, E.
Simko, J. Vrabel, L. Zdmiska, R. Zelenay.

SNS: H. Mihélik, M. Michalec, V. Moric, P. Socha, J. Sed’ovi¢, P.
Svec, 1. Gondas, K. Hatapka, P. Hrivik, P. Krivda, M. Mihalik, S.
Paulov 0. Pavukova J. Repasky, E. Splsak

SDSS: L. Bystricky,vP. Delinga, J. Klein.

SDL: R. Tvarozka, S. Niziansky.

PROTI:



KDH: 1. Carnogursky, J. Klokner, P. Kubi¢ar, G. Pradova, A. Rajni¢,
A. Rakaus, I. Simko.
SDL: J. Zan, M. Kovag, J. Olej, V. Pavlechova.

ZDRZALI SA: 5

SDL’: V. Buzalka, D. Cinkota, S. Grohman, J. Stank, M. Sidik, P.
Bohunicky, M. Borgul'a, L. Gajdosikova, J. Kovac1k L Lensky,
Murgas, L. Orosz, P. Popesko, M. Stefanovic.

KDH: A. Anderko, J. Bobovnicky, J. Miklosko, M. Gal’a, J. Petrik.
MKDH—Spoluiitie: F. Andrassy, . Bartakovics, S. Gawlik, P.
Pazmany, 1. Bajnok, P. Babi, Z. Boros, K. Sarkozy.

SDSS: P. Beniac.

NEHLASOVALL:

SDL: M. Adam¢ikova, M. Bencik, J. Klvac.
KDH: S. Bognak. J. Hajdak
MKDH-Spoluzitie: |.Batta.

NEPRITOMNI:
HZDS: 1. Kniebiigl; SDSS: V. Morav¢ik, MKDH-Egyutellés: M.
Mihalyi, M. Duray, J.Hornyak.

Z tohto na prvy pohl'ad nudného zoznamu je mozno vy¢itat’ zopar
pozoruhodnosti: Ani jeden poslanec KDH nepodporil zakon o zaniku
federacie. Bol som svedkom stretnutia, ked’ ich vtedajsi predseda FZ
Michal Kova¢ pomaly na kolenach prosﬂ aby sa pripojili aspon
jednym symbolickym hlasom. KDH na &ele s Ivanom Simkom to
nekompromisne odmietalo. Po vzniku sa vSak do funkcii hrnuli. Sam
I. Simko bol trikrat ministrom vo vladach SR. Je pozoruhodné, Ze
ani jeden poslanec mad’arskych mensinovych stran nehlasoval proti.
Bud’ sa zdrzali, alebo boli nepritomni. V skutocnosti pokladali vznik
SR za priaznivy moment pre nich. Pracovali totiz s tézou: Cim d’alej
od Prahy, tym blizSie k Budapesti. Osobne som pocul M. Duraya
vyslovit’ tito vetu. Predpokladali vnttorni aj medzinarodnopoliticka
slabost’ SR a tym vécSie moznosti na dosiahnutie svojich etnickych
cielov. Nechcem tu hodnotit, ¢i sa im to podarilo, alebo nie.
Dovolim si len poznamenat’, ze vo federalnej vlade by asi nikdy
neboli, ceskd skusenost’ so sudetskymi Nemcami by to asi
nedovolila, kym v SR su §tandardnou sticastou koali¢nych vlad.

Pri porovnam s nasledujicim  slovenskym_~ vyvojom je
pozoruhodné, 7e¢ vo Federilnom zhromazdeni CSFR sa nikdy
neobjavil pokus o0 financné lebo ekonomické korumpovame
poslancov, ¢o v slovenskom parlamente fungovalo a mozno funguje
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aj dodnes. Mne z toho vyplyva, Ze zachovat federaciu uz nemali
zaujem ani najvyssie financné a politické kruhy doma ani v zahranici.

Dovolim si zverejnit' eSte jeden dosial nepublikovany fakt o
nasSich planoch nominovat’ Alexandra Dubceka, vtedajSieho predsedu
FZ, na funkciu prezidenta SR. Poslanecky klub SNS s nim vel'mi
dobre vychadzal, urCite patrim do malého poctu l'udi, kori s nim
chodili na pivo. Na tych neoficidlnych stretnutiach sme otvorili
diskusiu na tému, Ze po vzniku SR by mal stat’ prezidentom SR.
Suhlasil s tym, ani sme ho nemuseli nejako zvlast’ prehovarat’. Je
mozné, ze s touto myslienkou priSiel aj niekto iny. Cast’ ceskych
poslancov bola ztoho odividne nervozna asvelkou nevolou
prijimali predstavu, ze slovensky prezident by mohol byt niekto, kto
bol schopny pripadne aj zatienit ich VaSka, pretoze nikto
nepochyboval o tom, Ze prezidentom budicej CR bude Vaclav
Havel. Preto tragick stratu Alexandra Dubceka pokladdm za
najvacsiu stratu slovenskej politiky po roku 1989.

Po skonceni nasho poslaneckého mandatu sme sa vratili s pocitom
spokojnosti a hrdosti, Ze sme splnili ulohu, pre ktord sme do
parlamentu i8li. Po navrate domov sme sa dostali do bubliny
medialneho ticha a politického nezaujmu. Zostali sme tak moralne,
ludsky aj politicky Cisti a nezdiskreditovani. Pre bulvar dodnes nie
sme zaujimavi, pretoZe nas niet ¢im skandalizovat'.

Roky po ...

Po spomienkovej Casti si dovolim okomentovat’ a aj skritizovat’
niektoré prvky nasledne politického vyvoja.

Nerozumiem tomu, ze pridavné meno slovensky je v SR akoby
zakdzané. Aj za totality sme mali Slovensky rozhlas, Slovensku
televiziu, Slovenska narodn( radu, dnes v SR nie. Nechceme, alebo
nesmieme? Pre¢o? Nesmieme mat’ slovenské Zeleznice, slovensku
armadu, naSi Sportovci nie st slovenski reprezentanti, ale
reprezentanti Slovenska, ni¢ nie je slovenské. Niekedy to vyznieva az
smiesne. Televizny komentator rozpraval o gréckom dlhu, ked’ prisla
re¢ na Slovensko, nepovedal slovensky dlh, ale ,,dlh Slovenska®. Aj
oficidlny ndzov Slovenska republika zadefinovany v naSej tstave, sa
v médiach pouziva len minimalne, vSetci radSej hovoria o ,tejto
krajine* alebo o Slovensku, ¢o je skor pojem geograficky ako
politicky. Pre¢o? Po vzniku SR sa Slovaci z nej vytratili?

Péan Danko, iniciujte zmenu kostrbatého ndzvu NR SR s navratom
K historickému nazvu Slovenska narodna rada a smiesne RTVS na
Slovensky rozhlas a Slovenska televizia ako prvy krok k naprave
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tohto absurdného stavu! Su na to vSetky dovody: historické, politické
aj gramatickeé.

Dodnes vyvolava mnoho vasni proces ponovembrovej
privatizacie. Obvifluje sa Meciar, Klaus, Dzurinda, Miklos... Pravda
je uplne ina, len sa ju nikto z politikov neodvazi nahlas povedat’
alebo tomu nerozumeju. Z globalneho hladiska na konci
devitdesiatych rokov bol socialisticky blok porazeny v studenej
vojne. Boli sme sucast’ou tohto porazeného mocensko-ideologického
bloku, len my sme si namyslali, Ze nasa ,,nezna“ bola nase vitazstvo
a ze studend vojna sa skoncila vitazstvom vsetkych. Po skuto¢nych
vojnach si vitaz vzdy Dberie Kkorist, v ¢asoch diplomacie
a medzinarodného prava sa to nazyva vojnové reparacie.
Z globalneho hladiska si vitaz studenej vojny zobral nase
ekonomiky a financie ako formu vojnovych reparacii po svojom
vitazstve v studenej vojne. Prebehlo to plosne vo vsSetkych
postsocialistickych Statoch, s minimalnymi regionalnymi rozdielmi,
hadam s vynimkou Bieloruska. A urobil by to kazdy politik na
Mecéiarovom, Dzurindovom ¢&i MikloSovom mieste, iSlo totiz
0 globalne riadeny proces transformacie majetku
Vv postsocialistickych §tatoch. Myslim si, ze nebolo vich silach to
nejako zasadne ovplyvnit, moZno v nepodstatnych detailoch.
Mimochodom, prerozdelovanie majetku v 'udskych dejinach bolo
vzdy nespravodlivé k porazenym. Po vojne si vitaz vzdy vojensky
zabezpecuje ziskané uzemie. Takto je potrebné chapat’ expanziu
organizacie NATO do postsocialistickych $tatov. Prave v tom
spociva esencia procesov, ktoré tu prebehli.

Za dramatické pokladam postavenie slovenCiny ako Statneho
jazyka. V digitallnom informa¢nom priestore Slovenskej republiky
eSte vzdy na mnohych miestach dominuje ¢esky jazyk. Masovo sa
predavaju produkty bielej ¢i Ciernej techniky s ¢eskym softvérom,
najdeme ho v palubnych pocitacoch aut, DVD nosi¢e kupite
prakticky len s ceskym dabingom, rovnako je to s televiznymi
stanicami (zial, umoznuje to na§ zakon o Statnom jazyku). Pretlak
cestiny, ale aj anglictiny je taky obrovsky, ze nam logicky vyrastaju
mladé generacie, ktoré maju so spisovnou slovenc¢inou problémy.
Vinou tejto situacie je slovendina dnes ohrozena mozno va¢Smi ako
za Cias grofa Apponyiho. Odzrkadluje sato na mizernej jazykovej
urovni moderatorov, komentatorov, hlasatel'ov, hovorcov atd’.
Dokonca uz aj herci Slovenského narodného divadla v televiznych
vystipeniach maji problémy s bohemizmami! Pokladdm preto za
nevyhnutné urychlene novelizovat’ zakon 280/1995 o Statnom
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jazyku. ,,Poziadavka zakladnej zrozumitelnosti*“ v § 5, pismeno g, h,
je formulécia, ktora bola poplatna dobe, ked’ zdkon vznikal. Tato
formuldcia sa ukazuje pre slovencinu ako zhubna. ,,Poziadavka
zakladnej zrozumitelnosti“ je nesystémova a neeurdpska, pravne
obsolentna, nie je nijaky racionalny doévod na jej pretrvavanie
v zakone o §tatnom jazyku. Jazykova suverenita je predsa sucastou
Statnej suverenity. Rovnako bezzuby je paragraf o pokutach.
Ministerstvo kultury SR by sa nemalo na tento problém pozerat’ so
zalozenymi rukami.

Z problémov, ktoré som spomenul, saodvija cast sucasnej
moralnej krizy naSej spolocnosti. Napriek vSetkym peripetiam,
kotrmelcom a zlyhaniam slovenskej politiky po 1.januari 1993 je
existencia v nasom vlastnom narodnom State jedinou spravnou
cestou. Je totiz malo narodov, ktoré¢ si ziskali Statnost’ bez jedinej
ludskej obete, bez preliatia jedinej kvapky krvi. V porovnani
s preliatou krvou a hrobmi st nase pérodné problémy po vzniku $tatu
len prchavymi banalitami. A majme na paméiti myslienku Mahatmu
Gandhiho: ,,4j najhorsia vlastnda viada je lepSia neZ akakolvek
vidda cudzia.

(MUDr. Stefan Paulov je byvaly poslanec FZ CSFR)
In: LT 39-40 /2017

Nasim pokracovatel’om!
Jubilejné memorandum zdruZeni slovenskej inteligencie

Hoci som text tohto memoranda — na zdklade nasich zakladajiicich
dokumentov a uzneseni z nasich konferencii — vytvoril v roku 2011
pre jubilejnu 20. plendrnu konferenciu nasich zdruzeni slovenskej
inteligencie Narodny Stdt v procese globalizacie a odovzdal som ho
pred vySe tristo ucastnikmi ako symbolicku generacnu Stafetu
predstavitelom mladej slovenskej generdcie, nestratil ni¢ zo svojej
aktualnosti. Naopak — ziskal! Tento raz vsak nie mojou ani nasou
zasluhou. Ziskal preto, Ze este stdle nikto po nasej generdcii
obnovitelov  slovenskej Statnej samostatnosti a zvrchovanosti
nedefinoval a verejne nepredstavil svoj generacny program a jeho
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priority. Ani svojich predstavitelov a reprezentantov. Dodnes
cakame, kto sa ujme svojej prirodzenej ulohy a nezastupitelnej
povinnosti voci vlastnému ndarodu. Cakdme trpezlivo a S nddejou.
Asnami cely slovensky ndrod.  Pripominame vSak, Ze dejiny
necakaju...

Viliam Hornacek, 24.1.2018

My — ako nezavislé, nadstranicke a nadkonfesiondlne zdruzenia
narodne uvedomelej slovenskej inteligencie - sme si v Programovom
vyhlaseni na jar 1990 urcili za hlavny ciel’ ,,... v konecnom dosledku
svojej cinnosti pripravit’ Slovdkov ako zvrchovany, o svojich veciach
a vztahoch samostatne rozhodujuci narod... “, ¢o sa 1. januara 1993
stalo skutocnost’ou.

NaSou hlavnou ¢innostou bolo azostava ,, integrovat
a aktivizovat tvorivy duchovny potencial Slovenska a zapajat’ ho do
pozitivne zameranych aktivit, najmd pri presadzovani prirodzenych
prav Slovakov ako Statotvorného naroda“ a ... spolupracovat
S kazdou demokratickou instituciou i jednotlivcami, ktori podporuju
nasu narodnu identitu doma iv0 svete”, o dokazuji naSe
narodnozjednocovacie aktivity.

Zaroven sme prijali zdsadu, ze SSI KORENE ,,... nepodporuje
neeticku  proklamativnu propagandu®, Co stile dodrziavame
aproblémy nasho narodnostatneho zivota rieSime vyhradne na
zaklade odbornych argumentov.

Este pred obnovenim slovenskej $tatnej samostatnosti sme sa — pri
vzniku Stdlej konferencie slovenskej inteligencie Slovakia plus v roku
1992 — rozhodli ,,... prevziat’ na seba prislusny podiel odbornej a
mordlnej zodpovednosti, ktorda vyplyva z postavenia inteligencie
V demokratickom a prdavnom Stdte, za aky Slovensku republiku
povazujeme. “

Predsavzali sme si ... vytvorit novii tradiciu partnerskych vztahov
medzi Statom a inteligenciu, aby sme sa zucastnili na pozitivnom
ovplyviiovani spolocnosti, ktorej sme prirodzenou a organickou
sucastou a zarovenn sme oslovili ... vSetkych obcanov SR a nasich
krajanov Vv zahranici, aby v tejto exponovanej, neopakovatelnej
arozhodujucej dobe prispeli vSetkymi svojimi mozZnostami,
vedomostami a schopnostami k rozvoju nasich pozitivnych vkladov
do mozaiky demokratického obrazu sveta.
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V postaveni suveréna — ako ,,My, ndrod slovensky® — naSa
generacia uUstavnym a legitimnym sposobom obnovila slovensku
Staitnu  samostatnost, ¢im zaviSila zavereCni etapu nasho
narodnoemancipaéného zdpasu a zabezpecila tym  dosial
najpriaznivejsie podmienky pre nas slobodny vsestranny rozvoj.

V stéasnosti prezivame skusku nasej ndrodnej zrelosti, v ktorej
sme povinui preukdzat pripravenost, cielavedomost a vytrvalost
a dokdzat sebe isvetu, Ze sme schopni realizovat' viastny projekt
narodnej nezavislosti.

Sme presvedceni, ze =zékladnym vychodiskom tspesného
zvladnutia tejto najzavaznejsej ulohy v nasich doterajsich dejinach je
usporiadanie si vlastného systému hodnot, ktory tvori podstatu
myslenia aj konania kazdého jednotlivca ¢i spolocnosti... ajeho
zakladnou podmienkou je ...vytvorenie Si — konecne uz vlastnej —
perspektivnej koncepcie nasho ndarodnostdtneho zivota.

Nas vyvoj chapeme v historickych suvislostiach:

Slovaci ako povodny eurdpsky narod st starobylym kultirnym
a historickym spolo¢enstvom, v siCasnosti vSak tvoria najmladsi
politicky narod v stredoeurépskom  geopolitickom priestore.
Sprievodnym znakom jeho sucasnej krystalizacie je aj zapas
0 charakter nasho $tatu — dnes Slovenskej republiky. Do tohto
prirodzeného procesu VStUPUJu nielen vnutorné, ale aj vonkajSie
faktory, spomedzi ktorych ma najvyraznejsi Vplyv — europska
integrdcia a globalizacia.

V priebehu dejin skusenosti potvrdili, Ze optimalnym prostredim
pre kazdy narod je jeho vlastny samostatny narodny S$tat, ktory je
zarovenn nenahraditelnym fyzickym aj duchovnym priestorom pre
plnohodnotné naplnenie zmyslu zivota jednotlivca ako obcana, ale aj
pre splnenie historického poslania naroda, ktoré tkvie vo vytvoreni
vlastnej autentickej kultary ako svojho osobitého
a neopakovateI'ného prinosu pre civiliza¢ny vyvoj l'udstva.

Zakladnou tlohou narodného statu je - byt skutocnym domovom
ajedinou vlastou Statotvorného subjektu, ktory ho vytvoril
a vSetkych jeho lojalnych obcanov, ktori spolo¢ne vytvaraju
celospolo¢ensky prospesné hodnoty a uplatiiuji svoje ob¢ianstvo na
principe vyvazenosti svojich prav a povinnosti vo¢i spolocenstvu a
Statu.

Aby $§tat mohol plnit' svoju ulohu a povinnosti vo¢i obCanom,
nevyhnutne musi mat pdévodnu neobmedzenu suverenitu V

14



zvrchovanom rozhodovani o Zivotnych otazkach vlastnej spolocnosti
aj vV medzinarodnych vztahoch.

Na tito narocnu ulohu musi byt pripravend cela spolo¢nost’
svojou dostatoCnou vnutornou integrovanostou na zdklade
Jednotiacej Statnej idey spolocného prospechu anie egoistickych
parcialnych zaujmov jednotlivcov ¢i skupin. Na zvladnutie tejto
ulohy — zladit' protichodné zaujmy a usporiadat vnutorné pomery
V State na prospech celku — je potrebny jednak ob¢iansky tlak ,,zdola*
a jednak zakonodarna iniciativa politickych predstavitelov ,,zhora®
ako celospolocenskad objednadvka, cize narodnostdtny zaujem. 1dealna
je suhra obcianskej aj politickej vole menit’ stav k lepSiemu.

Zaroven vsak treba zabezpecit naSu — ¢o najvysSiu moznu -
nezavislost od cudzich zaujmov, najmid prostrednictvom
sebestacnosti ¢i aspont  bezpeCnosti v zakladnych Zivotnych
potrebach.

Tato rozsiahlu rekonstrukciu nasej spolo¢nosti a nasmerovanie jej
vyvoja kvysSej kvalite je mozné dosiahnut iba pozitivnou
motivaciou a aktivizaciou celého jej tvorivého potencialu.

Slovenskému narodu a slovenskej spolo¢nosti navrhujeme:

Osvojit’ si ideové heslo naSich zdruzeni — MUDROST,
SVORNOST, VYTRVALOST a naSu_pracovnu metodu -
NAROCNOST, KRITICKOST, TRVORIVOST, ktoré sa pri praci na
cele zdpasov v sluzbe ndrodu avlasti osvedCili a pomohli nam
naplnit’ nielen vlastny program, ale uskutoCnit’ aj mnohé tazby, sny
a plany predoslych generacii slovenského naroda.

Zvysit naroénost’ voCi sebe ako podmienku rastu Kk vysSej
kvalite nasho zivota.

Hospodarne vyuzivat’ vSetky nase domace — najmé obnovitelné —
prirodné zdroje. Hlavne naSe zasoby nerudnych surovin ako
mastenec, magnezit ¢i geotermalny potencial uzemia SR, ale
predovSetkym naSe ,tekuté zlato“ vodu, ¢o nam umoznuje
perspektivu stat’ sa ,, vodnym Kuvajtom Eurdpy “.

Désledne vyuzivat najmid naS domdci tvorivy intelektudlny
potencial a — ako hlavného tvorcu hodnét — motivovat’ a stimulovat’
ho rozvojovymi programami. Zarovei ho stabilizovat’ v naSom S§tate
— napriklad aj darovanim S$tatnej pody a vyhodnymi p6zickami tym
mladym rodinam, ktoré svojim vzdelanim a moralnymi vlastnost’ami
maju predpoklad byt zdravym a perspektivnym zakladom nasej
spolocnosti. Pritom sa zamerat nielen na mnoZstvo, ale
predovsetkym na kvalitu naSej populacie s cielom dosiahnut’ ¢o
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najvyssiu vzdelanostnu a civilizacni trovein schopnil UspesSne
konkurovat’ vyspelym Statom.

Zamerat’ sa na vrcholné technoldgie s minimalnou naro¢nost'ou na
materialové aj energetické vstupy a s vysokou pridanou hodnotou
intelektualnych inovaénych vkladov.

Vytvorit’ v kazdej regionalnej metropole ndrodné centra tvorivosti
ako motivacné a inovacné strediska umoziujice uplatnit’ tvorivy
potencial nadanych a ambicidznych jednotlivcov s cielom dosiahnut’
intelektualnu bezpecnost’ nasho Statu ako stav, ked sme schopni
rieSit  vSetky tlohy aproblémy naSej spoloc¢nosti vlastnym
intelektualnym potencidlom

Obnovit’ ¢innost’ ,, Ustavu pre strategicky rozvoj SR *, ktory bude
partnerom univerzitim, SAV, vyborom NR SR, vlade SR a d’alsim
intiticiam a organom ndsho Statu ,ale prostrednictvom odbornych
konferencii aj tvorivym pracovnym forom zdruzeni inteligencie.

Zaviest' ako zavazny pravny akt pnsahu Statneho zamestnanca
a presne stanovit’ jeho povinnosti v Statute zamestnanca Statu, ¢o sa
tyka vSetkych — prezidentom, poslancami a ¢lenmi vlady zacinajic
aradovym S$tatnym tradnikom konciac. V tomto zmysle klicovej
dolezitosti treba vratit’ Statnej sluzbe — napriklad aj poslaniu ucitel'a —
jej povodny spolocensky vyznam, prisluchajucu tctu a autoritu, ale
aj nalezité finan¢né ocenenie, aby mohol zamestnanec S$tatu nielen
pomahat’, ale ho aj reprezentovat’.

Dosiahnut’ ¢o najvys$Siu mieru nezavislosti od inych ato
sebestacnostou v zakladnych potrebach nasej spolo¢nosti a zamerat’
sa najmi na obnovitelné zdroje.

Starostlivost’ o zdravie ,vyzivu, vychovu a bezpe¢nost’ zverovat
vyhradne iba obCanom nasho Statu sc¢o najvysSou troviou
profesionality a s mordlnymi vlastnostami zarucujicimi normalny,
zdravy a perspektivny rozvoj nasho naroda.

PredstavitePov nasho Statu Ziadame:

Aby si — ako skuto¢ni reprezentanti! — ¢o najzodpovednejsie plnili
svoje povinnosti voci ndSmu narodu a $tatu.

Aby Konali vyhradne v zmysle pravdivého odkazu slovenskych dejin
avzoru ich velkych osobnosti.

Aby reSpektovali odborné argumenty a opravnené poziadavky
obcanov nasho statu.

Aby  bezvyhradne dodrziavali  tUstavnost  a zabezpecovali
spravodlivost’.

Aby vsetkymi silami a prostriedkami upevniovali naSu narodnu
identitu a Statnu suverenitu.
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Aby chranili nase narodné dedi¢stvo a podporovali rozvoj tvorivosti.
Aby G¢inne pomahali nasim krajanom a ich spolkom v zahraniéi.
Aby budovali Bratislavu nielen ako proklamovanu, ale skutoént
slovensku metropolu.

Aby zabezpecili vyvazeny rozvoj regionov s déorazom na prihrani¢né
uzemia SR.

Aby vytvarali podmienky pre vSestranny a harmonicky rozvoj
slovenského — dnes uz znova politického — néaroda, najmi jeho
mladej generacie ako zakladu nasej budtcnosti.

Uz na zaCiatku naSej Cinnosti pri  uskutociiovani
celospolocenskych zmien — takzvanej transformacie, ¢iZze premene
slovenskej spolo¢nosti na slobodny, rovnopravny subjekt zvrchovane
rozhodujuci o svojich zaujmoch — sme si uvedomovali, Ze to bude
viacgenerany proces Vv ktorom sa musime osved¢it ako
cielavedomi, zodpovedni a vytrvali ob¢ania.

V prvej etape je nevyhnutné, ¢o najdoslednejSie odstranit’
negativne stereotypy nasho spravania sa ako neziaduce dediCstvo
minulosti. PredovSetkym musime zmenit naSe lahostajné
a nezodpovedné postoje k vlastnym hodnotam — K naSim dejinam,
kultare a jazyku, ale hlavne k naSmu S$tatu. Tu musime zacat’ kazdy
od seba.

V nasledujucich etapach je vSak nevyhnutné, aby nas Stat prevzal
iniciativu a zapojil celi slovenskil spolocnost’ prostrednictvom
celonarodnych programov. Potrebny je napriklad ,, Narodny program
pozitivnej motivacie slovenskej spolocnosti — motivacia, aktivizacia,
inovacia“ a tiez narodny program ,, K prameriom nasej podstaty“ ¢i
program ,, Navrat kvlastnym korefiom*, ktorych zmyslom je
obnovenie povodnej ticty k nami vytvorenym hodnotam ako nasim
autentickym civilizaénym prinosom pre l'udstvo a zakladu nasho
opodstatneného sebavedomia ako nevyhnutnej podmienky nasej
uspesnosti pri dosahovani vyty¢enych ciel'ov.

NaSich pokracovatelov vyzyvame:

Aby za kazdych okolnosti zachovali narodnu identitu Slovakov,
ako po starocia vytvarany svojraz a zakladny znak nasej osobitnosti
a opodstatnenosti nazyvat' sa narodom arozvijali jej kladné
vlastnosti.

Aby si  vytvorili vlastny hodnotovy systém, prirodzene
vychddzajiici znasSej narodnej mentality a nami overenych
skusenosti a formovali slovenskll spolocnost’ s dérazom na tie
hodnoty, vd’aka ktorym sme preZili a stali sa kultirnym narodom.
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Aby si ctili narodnu pamét’ a narodny charakter, ako urcujuce a
nenahraditeI'né hodnoty naSho narodného dedi¢stva tvoriace nasu
narodnu podstatu.

Aby sa predovSetkym - a Vv ¢asoch kriz a konfrontacii vyhradne! —
S plnou doverou spoliechali iba na seba, nase vlastné zdroje, sily
a schopnosti.

Aby so zodpovednostou vyhradnych vlastnikov a dobrych
hospoddrov  rozumne asdlhodobou perspektivou vyuzivali
materialny aj duchovny potencial slovenskej spolo¢nosti ako zdklad
nasej nezavislosti a buducnosti.

Aby odmietli falosné myty acudzie idoly avychovavali
nasledujice generacie v zmysle pravdivého odkazu slovenskych
dejin a podl'a vzoru ich vel'kych osobnosti.

Aby svorne spolupracovali medzi sebou a zaroven s kazdym, kto
re$pektuje a podporuje nasu identitu, svojbytnost’ a zvrchovanost a
povazuje nas za rovnocennych partnerov.

Aby po kazdej stranke upeviiovali nas vlastny $tat ako nevyhnutnt
podmienku naSej narodnej slobody aoptimalne, ni¢im
nenahraditelné prostredie pre na§ rast, vSestranny rozvoj
a plnohodnotné naplianie zmyslu nasho osobného aj narodného
Zivota.

Aby uz nepripustili nasu odkazanost na cudzie ideologie
a koncepcie, ale wytvorili si vlastnu perspektivu  koncepcie
narodnostatneho Zivota, zaloZenu na pouceni sa z nasich historickych
skusenosti, vychddzajuc z poznania azdroven sebauvedomenia, Ze
sme ndrodom tvorcov a nie nicitelov a nami vytvorené hodnoty od
pociatku nasich dejin civilizuju ludstvo a svet.

Aby budovali svoje sebavedomie na opravnenej hrdosti na nase
historické a kultirne dediéstvo dokazujuce, ze patrime k tym
vynimoénym narodom, ktoré od svojho vzniku zili a tvorili na
svojom autochtonnom tuzemi predovSetkym z vlastnych zdrojov,
svojho hmotného aj duchovného bohatstva a neparazitovali na cudzej
praci ani neziadali cudziu zem, priCom vytvorili vlastni autentick,
neopakovatel'nti a obdivuhodnu kultiru ako nas prinos pre l'udstvo
a svet.

Pouceni vlastnou skisenostou si uvedomujeme, Ze viac — ovela
viac! — ako aj tie na]mudrejsue rady a najlep51e mienené odporucania,
je Vlastny osobny priklad a u¢innd, vzdjomna pomoc pri spolocnom
rieSeni problémov, ktoré st prirodzenymi sprievodnymi znakmi
kazdého rastu k vyssej kvalite. Preto — ako generacia programovych
pokracovatelov v snahdch  slovenskej narodne  uvedomelej
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inteligencie — bernoldkovcov, Stirovcov, memorandistov, maticiarov

a dalSich generacii a zaroveni ako generacia obnovitelov
slovenske] $tatnosti samostatnosti a suverenity — poniukame vsetky
svoje sily, schopnosti a skusenosti v§etkym ktori sa rozhodli
pokraCovat’ v usili slovenského naroda Zit' slobodny, plnohodnotny,
Pudsky dostojny a uspeSny zivot a naplnit’ jeho zmysel vo svojej
slobodnej vlasti, dnes v naSom vlastnom samostatnom State —
Slovenskej republike.

Uvedomujeme si tiez, ze najsilnejSou a najucinnejSou jednotiacou
ideou kazdého spoloéenstva je — idea spolocného prospechu. Preto aj
nasim spolo¢nym cielom a tlohou vSetkych nasledujicich generacii
je wytvorit zo slovenskej spolocnosti ajej Statu vmutorne pevne
integrovany organizmus, schopny za kazdych okolnosti ucinne
presadzovat  svoje ndrodnostatne zaujmy na prospech svojich
obcanov.

Uskuto¢iiovanie tohto programu ndsho dozrievania na vyspely
politicky narod odporu¢ame nasim nasledovnikom a pokracovatel'om
ako odkaz naSej generaCnej sklsenosti a zaroven ako vyzvu na
vzajomnu partnerski generacnu spolupracu.

9.12.2011 Viliam Hornacek
predseda

K slovensko-slovanskym stopam v |. svetovej vojne
Stanislav Bajanik

Svet si pripomina 100 rokov od ukoncenia 1. svetovej vojny
/1914-1918/. My si musime pripomenat na§ podiel na
oslobodzovacich aktivitdich slovenského naroda spod feudalneho
jarma Uhorska a nie je ich na svoju dobu nepatrne. Veda, vyskum,
dokumentacia uz presvedCivo dokazala, ze viac rokov opominany
slovensky, resp. slovansko-slovensky podiel na nelitostnych bojoch
v 1. svetove] vojny patri k integralnej sucasti nielen naSich, ale
i europskych a svetovych dejin. Ten posledny epiteton konstans je
0to zavaznej$i, ze Slovaci a Slovania zdielali svoje bojové,
utrpitel'ské a stratové zastupenie od vychodu az po zapad nasej
planéty, nielen po boku spojencov, ale i protibojovnikov, zahnani
mocnost’ami do ni¢ivych a decimujtcich zivotnych osudov, z ktorych

19



sa svet, najmd Eurdpa, dlhodobo spamitavali. Ba v istom zmysle
sa zda, ze sa nespamatali doposial, ked’ze slovansko-slovensky zépas
0 svoje vybojované miesto v Eurdpe a vo svete vytrvalo pokracuje...
Aj preto treba vziat' na vedomie, Ze jubileum ma len vtedy nejaky
vyznam, ak ho vieme premietnut’ do nasej pritomnosti, resp. nasej
buducnosti. Teda niekol’ko viet k nie najzndme;js$im informaciam:

Petrohradski autonomisti

V Rusku sa Slovaci neobjavili prvy raz len v légiach. Najstarsie
jedinecné remeslo nasich starych ¢i prastarych rodicov — drotarstvo,
olejkarstvo tu zanechava stopy od 17.-18. storocia.

S tzv. drotarskym plukom sa Vv Rusku stretol i M. R. Stefanik
a nielen on. Dlhoro¢ne utajovany fakt slovenskych a ¢eskych zasluh
hned’ v prvom mesiaci |. svetovej vojny sa zrodil v Petrohrade na
prelome rokov 1914-1915, po divadelnej hre Baga, v ramci Ceskej
dobrovolnickej druzmy a Revolucného Vyboru Slovakov
(Petrohradskéd dohoda, potom Moskovska dohoda), ked’ legionar
arovniansky drotar M. Dzavik presadil spolocnii dohodu
0 autonomistickom postaveni Slovenska Vv ramci budiceho Cesko-
Slovenska. Tak, popri slovenskej a americkej iniciative v r. 1914, to
patri k prvym prejavom projektu slovenského osamostatnenia sa
v 20. storoci. Z historického hl'adiska mozno pokladat’ tento akt za
dedicstvo L.slov. Memoranda v Turcianskom sv. Martine v juni 1861,
ked’ sa oficidlne Ziadalo ,,Slovenské Okolie*“ ... Autonomistické
a Statotvorné slovenské boje su zname az z L. pol. 20.storocia a ako je
vidno, mohli sa opriet’ aj o svojich predchodcov. To bolo zndme
i M.R. Stefanikovi i T.G. Masarykovi a ruskému slovensko-ceskému
odboju v I. svet.vojne. Bol to aj predchodca Clevelandskej /1915/
a Pittsburskej /1918/ dohody, nehovoriac 0 Kyjevskom zapise /1916/
a znamom Petrohradskom, Moskovskom ,,zapise®. Vyvoj slovenskej
Statnosti d’alej je vS§eobecne znamy.

K Eurépe

Je zname, Ze taliansky, srbsky, rumunsky, franctuzsky front
zaznamenal velka pritomnost’ Slovanov, okrem nich aj Slovakov
byv. Rakusko-uhorskej rise. Slovaci, Srbi, dolnozemski Slovaci
nielenze bojovali bok po boku za slobodu svojich rodnych krajin, ale
aj uzko spolupracovali v légiach organizovanych o.i. M.R.
Stefanikom. Vplyval takmer na celd  bojovu Europu, Rusko,
Ukrajinu i zamorie a ,,osud”“ mu nedovolil vstipit' do dejin svojimi
spomienkami, zazitkami i uspechmi, stratami z autentického podania,
¢o je pre nas narod i Slovanov zna¢na Skoda. Roztrasené cintoriny,
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pomniky padlych vI. sv. vojne zaznamenavaju vsSetky dne$né
slovanské ndrody napriek pokracujicej dejinnej naslednosti ich
dalsieho vyvoja. V strednej Eurdpe sa okrem spomenutych frontov
vari najviac sklofuju netiprosné boje najma na srbskom a talianskom
fronte — Piavsku /sev. Taliansko, Dolomity/. V pripade nasej ucty sa
v minulosti pamétalo prevazne na M.R. Stefanika /socha v Medoun,
Pullhar Franctuzsko/. Jubileum 90. Vyrocia konca I. svetovej vojny
/2008/ prinieslo koneCne aj pamitni tabulu Slovdkom na Piave na
Radnici Ponte di Piave, nedaleko San Dona di Piave, kde pozdiz
tejto riecky ,,nasli smrt nasi legionari, Srbi, Cesi, Chorvatl Slovinci
al. takmer v desiatich oblastiach /1918/. Bol to dar Matice
slovenskej — Krajanského muizea z dielne kamenara J. Bartosa, J.
Pucovského z Bacskeho Petrovca — Vojvodiny. Pamitna tabul’a na
padlych Slovakov tu zdobi radnicu od r. 2008.

Takmer 80 kilometrov severne od piavska sa podarilo opat
Matici slovanskej osadit’ druhti pamétna tabulu v dedinke Follina
v roku 2010, taktiez z dielne vojvodinskych Slovakov, ked’ze Statne
organy SR na ponuku MS nereagovali/!/. Necelych desat’ km od
Follina pod Alpami bola v r. 2017 odhalena tretia pamétna tabul'a —
na Monte del Grappa padlym Slovakom na Piave vdaka
Vel'vyslanectvu SR v Rime a MZVaEZ SR, kde uz bolo zastipené aj
Zdruzenie slovanskej vzdjomnosti vyslanim S. Bajanika, V.
Tapalagovej a zanechali tam slovensko-slovanské stopy vd’aka naSej
predsedni¢ke E. Diirrerovej. Pri Monte del Grappa sa nachadzaju
vel'kolepé pamétné cintoriny, kde je pochovanych viac prislusnikov
aj slovanskych narodov.

Ostatné roky zaznamenali d’alSie slovensko-slovanské pamitné
stopy Vvpodobe pamitnej tabule M.R. Stefanikovi a jeho
spolubojovnikom na  parlamente v Bukure§ti a v centre Rima
(vel'vyslanectva SR)

K Amerike

Nijaka slovenska zahrani¢na enklava neuskutocnila taky podiel na
pomoci oslobodenia Slovdkov a Cechov anepriamo aj dal3ich
Slovanov, ako americki Slovaci, Cesi a Rusini. Bolo by dachanim do
znamych skuto¢nosti zmieniovat’ sa o tom , treba vSak pripomentit, Ze
i8lo o slovensko-slovanské ekumenické zjednocovanie sa v prospech
slovensko-slovanskej slobody po ILsvet. vojne, najmd pomoc
duchovnych viacerych krestanskych denominécii, vedomych si strat
autrpenia Slovakov, Cechov, Slovanov na frontoch v Eurdpe.
Podobne ako v Rusku, aj tu uz vr. 1914 (Memorandum Slovenskej
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ligy v Amerike) sa vyvijali strategicko-politické iniciativy americkej
i svetovej diplomacie Slovakov — a nielen ich — v prospech rodakov,
¢o eklatantne vyustilo do zndmych dohdd ,,Strategicko—taktického
projektu* prezidenta W. Wilsona ... Nie je nepodstatné pod’akovat’ sa
aj nasej generacii za americké zbierky dobrovolnikov, diplomatické
usilie a ich vd’aku svojim rodiCom. V Kanade zaciatkom 20.storocia
si Slovaci zalozili osadu Bradlo z vd’a¢nosti M.R. Stefanikovi a jeho
druhom, Cleveland vlastni — podl'a naSich hodnoteni - najcennejsi
pomnik M.R. Stefanika v zamori ...

Z piesne slovenskych bojovnikov

Este dnes najdeme v domacnostiach na Slovensku i v slovenskom
zahrani¢i obrazy na pamiatku na . svetovej vojny s vyobrazenim
raktiskeho cisara a z niektorych vytvarnych podéb Panny Marie
(Sedembolestna ... Matka ustavicnej pomoci), a pohl'adnicu vojaka,
ktory mal to Stastie, Ze sa po r. 1918 vratil domov. Mnohi zahynuli
cestou domov zeurdpskych bojisk. Na Ukrajine, v Pol'sku,
Chorvatsku, Srbsku, Rumunsku je tychto pamitnych obrazov
vslovenskych  domacnostiach cela Skala. Kedze cenzura
kontrolovala listy a pohladnice, Rakusko-uhorska vojenska polna
posta dala kazdému vojakovi k dispozicii povinny korespondencny
listok v nemeckej, mad’arskej, Ceskej, srbskej, rumunskej verzii:
,»Som zdravy a dari sa mi dobre ... (hic!) V. Apfel v diele Cas bez
rozlucky (MS 2005), o.i. v autentickych spomienkach slovenskych
vojakov zaznamenal cliva tizobnt piesenn Slovakov z bojov z Piavy:
Nebojte sa chlapci cisarskeho hladu/, vSak dole pri Presporku zitka
zelenajt./ Pri PreSporku zitka,/ pri Dunaji oves, nebojte sa chlapci,/
budeme mat’ o jest.” ...

Na margo
Naco je nam teda jubileum? ... Aj na to, Ze, Zial' vojnové ohne
neuhasli. Ba ani proti Slovdkom a Slovanom ... Je eSte pre
zodpovednych histéria magistra vitae? ... Nech si kazdy znas
odpovie sam ... Zdruzenie slovanskej vzdjomnosti teda ani po 25
rokoch svojej existencie i obnovenej slovenskej Statnosti na tieto
poucenia z histdrie nezabtida. Verme, Ze nielen ono.
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PRIESTOR SLOVA

Spoloc¢ne, ale zodpovedny kazdy sam za seba
Jozef Mravik

Pouceny kultarny historik, literarny vedec ¢i kultarny politik
alebo jednoducho clovek, hladajuci korene svojej narodnej kultury
a porovnavajuci ich s kultirnymi tradiciami inych narodov nemdze
nezistit, ze zdroje, z ktorych sa napajala a rastla ta ¢i ona kultira st
Casto spolocné, inokedy rozdielne, ale vzdy navzajom podnetné a
plodné. Hadam niet sporu o tom, Ze l'udstvo je o to bohatsie, ¢im viac
duchovnych $pecifik modeluje jeho antropoliticko-kultarnu jednotu.
Zanik niektorej z nich znamena zanikanie duchovnych a tvorivych
potencii celého l'udstva. Preto je v zaujme kazdého a vSetkého, aby
sa rozvijali duchovné a kultirne Specifika kazdej etnickej skupiny,
kazdej narodnej entity, kaZdej kultirno-historickej osobnosti.

»Ak pripustime, Ze Slovan a Slovanstvo (takisto ako napr.
German a Germanstvo alebo Roméan a Romanstvo) maju isté
neopakovatel'né kultiirno-historické vlastnosti a hodnoty, bez ktorych
by neboli identickymi a bez ktorych by aj I'udstvo nebolo tplné, treba
im venovat’ pozornost’ primerant ich vyznamu. Ziada si to aj zakon
dialektiky. Pred tvarou technologickej a ekonomickej unifikacie,
ktora sa ako lavina ruti na svet z USA a Japonska, musi vzniknut
silnda  vlna diferenciacie, ktora bude podporovat jednotu
mnohorakosti. Je zname, Ze eurdpska civilizacia patri k najbohatsim,
pretoze je vysledkom mnozstva nezavislych a samostatnych kultur.
Plati to aj pre kultaru slovanskych narodov: je diferencujiicim
prvkom vSel'udskej kultary, ale aby mohla byt energeticky aktivna,
sama musi podporovat autodiferencidciu v podobe silnych
samostatnych slovanskych kultar“... (A. Cerveiiak)

Pozornému vnimatelovi sicasného sveta nemodze popri inych
protireCeniach aktudlneho vyvinu uniknit' ani evidentny protiklad
medzi  integraénymi  tendenciami  Eurdpy  a nastojCivymi
atomizaénymi usiliami sustredenymi na rozloZenie a izolaciu
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etnickych komponentov slovanského spoloCenstva. V ¢om spocivaju
priciny tejto zdanlivej ¢i skutocnej dejinnej schizofrénie?

Napriklad potencidlne nebezpecenstvo dnes hrozi slovanskym
Staitom z budovania tzv. euroregionov, v ktorych Berlin vidi cestu
ako rozsirit' svoj politicky a hospodarsky vplyv daleko za svoje
hranice. Vyuziva k tomu tzv. eurdpsky ustav s nazvom: Pracovné
zdruzenie prihranicnych regionov, ktory je europsky iba podla
nazvu. Tak to vidi aj francuzsky historik a politoldg, prof. Pierre
Hillard (v knihe MenS$iny a regionalizmy vo federalnej Eurdpe
regionov). Franctzsky profesor obracia pozornost k vyhlaseniu
Gerharda Schrodera v Spiegli 20.4.2001 na tému Federalizacia
europskych instittcii, v ktorom nemecky politik navrhuje aplikaciu
nemeckého politického systému na vSetky Staty Eurdpskej unie.
Schroder, podla Hillarda, nastolil zdkladny ,,problém* existencie
Statnych hranic, ktoré majii podl'a nemeckych zdujmov euroregiony
zmenit’ na hranice administrativne tak ich v skuto¢nosti vymazat’ —
so vSetkymi dosledkami, ktoré ztoho vyplyvaju. Je to nemecky
variant nazyvany germanskou historiografiou Drang nach Osten.

,»NaSe Coraz zraniteInejSie vonkajsie i vniitorné prostredie a jeho
krehké  prirodzené pdévaby si  vystavené technologicky
sofistikovanému tlaku hrubych materialnych sil, bezohladnému
ekonomickému egoizmu malopocetnych, ale mimoriadne vplyvnych
kapitalovych skupin, ich rafinovanym obchodnym a psychologickym
trikom, ktorych ambiciou je exploaticia zvySnych prirodnych a
Pudskych zdrojov.

Pred slovanskymi §tatmi vyvstava otazka ¢i budu iba objektom
lebo subjektom globalnych tendencii a aktualnych geostrategickych
usili. Sta¢i pohl'ad na mapu, aby sme videli aky potencial sa skryva
v komunite naSich narodov, spojenych historickymi tradiciami,
socidlnymi  sklisenostami, kultirnou pribuznostou, jazykovou
blizkostou a podobnostou mentalit. Specifickd kulturna identita
slovanskych narodov je podmienena aj ich geografickou polohou.
Sme na rozhrani racionalizmu a d’alekovychodného mysticizmu, ¢o
vytvara optimalne predpoklady pre emocionalnu vnimavost’ a teda aj
socialnu citlivost’ a intuitivne prekonavanie hranic poznaného®.
(P.Janik)

Pri tvahach 0 narodnej a kultirnej identite a narodnom povedomi
sa privel'mi Casto zdoraznuje diverzifikacia eurdpskych narodov, ich
vzajomné rozdiely, ktoré skutone vytvaraju predpoklady pre
rozmanity pristup k spolo¢nym problémom. Tato rozli¢nost’ bola a je
zakladom originality pri rieSeni otazok a problémov, s ktorymi si
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mimoeuropske kultary nevedeli rady a ktoré zabezpecovali Eurdpe
jej miesto na hrote vedecko-vyskumného pokroku a umeleckej
tvorby. Aby tato rozmanitost’ mohla zohrat’ svoju pozitivnu tlohu je
potrebné aby si integrujﬁce socialne zoskupenia najprv uvedomovali
¢o maju spolocne ¢o ich spaja aco je zakladom synergetického
efektu ich Vza] omnej spoluprace.

Azda nie st hned” nevyhnutné Siroko zalozené analyzy, siahodlhé
skusenosti na to, aby sme mohli pochopit’, Ze okrem vyhranenych
hospodarskych a vSeobecnych ekonomickych moznosti mame kazdy
osobitne a vsetci spolu najmd moznost’ jedinu, ak nie skoro vylu¢nt:
mame moznost’ osobitého prinosu a vkladu kultarneho, ¢ize moznost’
vkladu aprinosu jednoznaéne tvorivého. PredovSetkym
prostrednictvom kultary — humanitnej, vedeckej, technickej,
umeleckej — sa mozeme legitimovat’ ako $taty a narody prinosové.
Kultara a spolupridca na jej rozlinych poliach nie je iba naSou
dominujicou moznostou, ale aj nasim spoloénym existen¢nym
osudom, naSou historickou zakonitost'ou. Prijmime ju ako dar, alebo
dejinné poslanie, ktoré je treba naplﬁat’ zvelad'ovat' a odovzdavat
nasledujucim generaciam. Zda sa, Ze iba v tejto optike perspektivy
sada bezpecne predpokladat budiicnost integrujucej sa Eurdpy.
Teda Eur6py narodov spojenych identickymi rozli¢nostami. Iba tak
mobze zostat' Eurdopa jednotnd, jednotnou v tplnom reSpektovani
odlisnosti.

Narody, ktoré sa ocitnli na razcesti, musia sa pozriet pravde do
o¢i. Pravda, ktort potrebujeme je pravda 0 nas, o sebe samych,
0 vSetkych, a to pravda celd, nedelitel'na. Ak slovensky narod chce
poznat’ seba, musi sa obzriet dozadu. Je prirodzené, ze v tomto
spatnom zrkadle chce vidiet udalosti a skutky, ktoré mu dodavaju na
dbvere a neoberaju ho o silu asebavedomie. NavySe, v kultirnom
prostredi, ktoré sa vzdy odvolava na skusenosti ako na zdroj
poznania, narodu prospieva, ak sa moze pozriet na dlhodobu
asuvislu cestu. Prejst’ takou cestou znamena dozriet, zmudriet
a duchovne sa zocelit.

(napisané v r. 2006)
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Ako bajny Fénix
Jozef Jantak

Je prva Stvrtina 21.storo¢ia podla Gregorianskeho kalendara.
Vplyvom globalizacnych  experimentov  otriasaji  svetovou
civilizaciou hospodérske financné,  socialne,  systémové,
demografické a migraén¢ krizy.

Sialené neoliberalne ideolégie likviduju vietko, ¢o robi udski
spolo¢nost’ entitou vysoko civilizovanych bytosti, ktora tisicrocia
budovala, tvorila a modelovala sticasny obraz sveta, jeho technicka
vyspelost’, hodnotové, ideove, pravne a moralne principy.

Toto vSetko dnes skuplny polosialenych politickych vodcov
a liberalnych ideolégov zijucich vo virtudlnom svete svojich
patologickych predstav surovo ni¢ia a nahradzaji upadkovymi
hodnotami a dekadentnou kultarou, ktoré nemaji ziadne moralne
a ludské hodnoty. Ich predstavy st teériou stdda bez vlastného
nazoru, etnickej prisluénosti bez hrdosti na svoje nielen narodné, ale
i rodinné korene. Média st plné podivnych individui bez Vedomostl
slusnosti, a s vulgarizovanym VyJadrovamm aké nemi obdobu.
Podivné, takzvané mimovlddne organizacie s velmi nizkym
mentélny zakladom, ktorych ¢lenovia ziadne hodnoty pre spolo¢nost’
nevytvorili, len na nej parazituji arozvracaju S$tatne a narodné
Struktiry, vykonavaju mimoriadny atak na mladi generaciu i cely
vzdelavaci systém s cielom vykorenit ndrodné povedomie a zniCit’
dejiny. Vsetko v mene ich zvratenych idei. Nezadrzatel'ne to vracia
ludstvo spét’ na zaciatok jeho historie, na zacCiatok jeho dejinnej
evolucie. Cely tento desStrukény proces sa deje pod dazdnikom
jadrového potencialu tych mocnosti, ktoré sa pohravaju s myslienkou
jeho pouzitia, ¢o by viedlo k definitivnemu koncu dejin.

Prebiehajlica civilizacnd drama determinovala zvlaStny historicky
proces, proces obrody slovanského povedomia, proces
uvedomovania si svojho miesta v dejinach. ZvlaStny preto, lebo
spoloCenstvo tejto najvicsej eurdpskej entity, najvéicswho zoskupenia
narodov hovoriacich pribuznymi jazykmi, ktoré ma spolo¢nu histériu
prvého pisma aspoloni prastari mytologiu, sa v poslednych
storo¢iach akoby uspokojilo s oficialnym vykladom svojich dejin —
starych vraj len jeden pol tisicroc¢ial Su to vsak ,,dejiny“, ktoré
nezodpovedaju historickym faktom, ale len zaujmom ich
euroatlantickych fal§ovatel'ov. Zhruba pred $tyristo rokmi sa zacal
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proces destrukcie slovanskych dejin, proces zatajovania, falSovania,
prepisovania, ale hlavne ni¢enia pisomnych pramenov a historickych
artefaktov a ich prisvojovania inymi narodmi. Pisal sa novy dejepis,
v ktorom satisice rokov prebichajice dejinné procesy tvorené
kmenmi Slovenov pripisali inym, akoby historickym narodom.
Mnozstvo slovanskych kmeniov nadobudlo nova identitu. Snaha
vykorenit, vymazat z mapy sveta slovansky fenomén pokracuje
i dnes, a to v obzvlast’ bezohl'adnej a surovej podobe.

Preto je proces uvedomovania si svojej slovanskej podstaty
zvlastny, lebo nezostal len pri obrane sucasnych, zvelkej casti
nanutenych dejin, ale zacal sa pondrat’ do historie a objavovat’ svoju
tisice rokov stara minulost. Minulost, v ktorej sa normovala
slovanska histéria Europy, Azie a severnej Afriky. V tomto procese,
ktory v mnohych slovanskych krajinach prebieha — bohuzial’, mimo
oficialnej politiky Statu, si slovanské narody zacinaju uvedomovat
svoju skryta silu, ale izodpovednost voci svetovym dejinam,
v ktorych ako je zrejmé v budicnosti zohraji kI'icovi rolu.

Na procese odkryvania historie Slovenov sa v s¢asnosti
podielaju historici i archeoldégovia, ktori sa vedia zorientovat vo
svojej identite, ale hlavne zanieteni amatérski historici, rozne
narodne orientované zdruzenia, skupiny i jednotlivci. Dnes badame
Sirokti paletu aktivit tychto skupin pri ozivovani slovanského
povedomia. Tieto aktivity vSak neprebiehaju hladko. Ich aktéri sa
stretavaju s mnozstvom urazok adehonestacioun zo strany
kabinetnych ,historikov*, ktori nenachadzaju odvahu hladat’ i mimo
tisickrat prepisovanych ucebnic. Takisto s prenasledovanim médiami,
obmedzovanim zo strany S$tatnej moci a zosmiesnovanim liberalnou
luzou, ktorej mozgy uz presli procesom pripravy na novli zvratenu
spolo¢nost’. Trend rekultivacie narodnych a vSeslovanskych korenov
vsak pokracuje a hiet dovodu, aby ustal v polovici cesty.

V poslednom obdobi vznika velké mnozstvo pisomnych
a kniznych materialov, uspesnych 1 menej uspesnych,
faktografickych, ale iV polohe rozpravok. Snaha hladat’ slovanské
korene vzdialenej historie je vSak uzasna. Mnohi eSte nespoznali, Ze
tento proces je v modem}'/ch dejinach Slovenov ojedinely. Po
mnohych starociach si za¢iname uvedomovat’, Ze my sme to boli, kto
tvoril deme Eur6py a Azie. Mnohi sa viak edte stale priam desia
myslienky, Ze slovanska historia by mohla byt’ ind ako historia akejsi
masy réznych kmenov, neschopnych samostatne o sebe rozhodovat’
a vladnut’ bez vyraznej kultury. Ina ako historia kmenov, ktoré prisli
do Eurdpy, ked sa jej civilizany vyvoj skoncil. Kmenov
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prichadzajucich z vychodnych mociarov. Pre sicasnu generaciu,
ovplyvilovani  euroatlantickymi médiami a stovky rokov sa
nemeniacim dejepisom je nepredstavitelné, ze Sloveni priniesli
tomuto svetu gramotnost, ze slovansky fenomén citit’ na pozadi
vSetkych velkych kultar v dejinach euroazijského priestoru od
pociatku vekov. Preto bude cesta k obhajobe skuto¢nych slovanskych
dejin eSte velmi dlha a tazka. Zaroven si vSak nemdzeme naivne
mysliet, Ze prislovecnd vzajomna nevrazivost Slovenov pominie,
vznikne bratska vSeslovanska komunita, tak ako si to predstavovali
narodni buditelia slovanskych narodov v predminulom storoci.
Moderné slovanské narody presli uréitym rozdielnym dejinnym
vyvojom a ocakavanie zrodu vSeslovanskej federacie je uz
minulostou. Doélezité je vSak iné. Odkryvanie dejin Slovenov
ukazuje na na$ spolocny dejinny vyvoj, pribuzny jazyk, spolocné
pismo, spoloc¢nu mytologiu, spoloénych bohov. Preto hoci viedli
Slovani medzi sebou mnoho zni¢ujucich vojen, v ¢ase ohrozenia
svojich teritorii sa dokazali zjednotit’. Tento jav s podivom opisuju aj
anticki autori. Toto je ten novodoby zjednocovaci vSeslovansky
fenomén na pozadi deStrukcie eurdpskej civilizacie. Historicka
skiisenost’ tisicroci, vychadzajuca z pradavnej mytologle ktora si
nesie kazdy narod Slovanov vo svojej podstate, nds zavézuje.

In. Slovenské slovo, sept.2017

Jubileum ZdruZenia slovanskej vzajomnosti

Rok 2018 je rokom viacerych vyznamnych historickych
i novodobych vyroé¢i, ktoré ovplyvnili a preduréili dneSnu tvar
apodobu naSej pritomnosti. Medzi ne bezpochyby patri 1155.
vyrocie prichodu vierozvestov Konstantina a Metoda, 1150.vyrocie
uznania staroslovenCiny za Stvrty liturgicky jazyk, 170. vyrocie
prvého slovanského zjazdu v Prahe, 100. vyroéie vzniku Cesko-
Slovenska, 25. vyroie vzniku samostatnej Slovenskej republiky
1.1.1993.

K datumu 1.1.1993 wvznikali okrem Statnych, verejnych,
samospravnych institicii aj spolocenské organizacie, ktoré dovtedy
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vyvijali svoju ¢innost na tuzemi celej Ceskej a Slovenskej
federativnej republiky.

Tato udalost’ sa bytostne dotkla aj nasho obcianskeho zdruzenia.
Ditom 24. aprila 1993 sa zaviSilo trojro¢né usilie proreformne
orientovanych ~ ¢lenov a sympatizantov  Spolocnosti  priatelov
snarodmi SNS, ktori si uvedomovali, Ze po rozpade Sovietskeho
zvazu abloku byvalych socialistickych Statov sa vytvorila uplne
nova situacia, nové predpoklady pre existenciu idey slovanskej
vzajomnosti a sudrznosti. ZdruZenie slovanskej vzajomnosti ako
kultarno-spolocenska, zaujmova organizacia vznikla na prahu novej
spolocenskej reality, v obdobi, ked’ sa svet okolo nas dal do tazko
predvidatel'ného a CitateI'ného pohybu.

Zakladatel' Zdruzenia slovanskej vzajomnosti Doc.Dr. Jozef
Mravik, CSC. so svojim kolektivom funkcionarov, spolupracovnikov
a priaznivcov mali jasnu predstavu o tom, akym spdsobom bude
nové hnutie prezentovat arozvijat mySlienku slovanskej
vzajomnosti medzi Sirokou verejnostou, aj ked vedeli, Ze to iloha
nebude Tahka, jednoducha. Ako prva organizacia v Slovenskej
republike zacala pisat’ nova stranku idey slovanskej vzajomnosti,
v novych podmienkach. Na ti dobu to bol vel'mi odvazny pocin.

Minister kultiry SR DuSan Slobodnik na zakladajucom valnom
zhromazdeni ocenil uzitocnost vzniku Zdruzenia slovanskej
vzajomnosti a Vyslovil presvedéenie, Ze pritazlivymi formami svojej
¢innosti moze prispiet’ k tomu, aby Slovensko udrziavalo tradicne
dobré kontakty s ostatnymi slovanskymi narodmi.

Uz od samotnych pociatkov koncipovania programového
zamerania Zdruzenia slovanskej vzajomnosti sme si boli vedomi
toho, Ze slovanské vzajomnost’ vznikla , alebo vznikala ako kultiirna
a duchovna aktivita naSich predkov. Zrodila sa v ¢ase ked kazdy
slovansky narod pocitil svoje nelahké postavenie. Spojilo ich
spolo¢né ohrozenie, hrozba straty kultirnej a narodnej identity.

Cielom tohto prispevku nie je vypocet naSich aktivit za
uplynulych 25 rokov, ani hodnotenie dosiahnutych vysledkov. To
ukaZze az historia nakol'ko sme naplnili naSe predsavzatia a dokazali
sme ziskat’ pre tato myslienku dostatok mladych Tudi, ktori budu
schopni povzniest’ a dalej §irit ideu slovanskej vzajomnosti pre
budtce generacie.
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Chceme poukazat’ na nadCasovost’ myslienok, téz, vyslovenych
a napisanych v obdobi vzniku a uvedenia do Zivota nasho ZdruZenia
jej zakladatel'om, dlhoroénym predsedom a Cestnym predsedom
Jozefom Mravikom. Z nich sme vychadzali i doteraz vychddzame
pri tvorbe arealizacii planov aktivit na jednotlivé ro¢né obdobia.
V skutocnosti  ich mézeme povazovat za novodobu definiciu
Slovanstva a slovanskej vzajomnosti.

,, Pokial' idea slovanskej vzdajomnosti ostane na duchovnej -
kulturnej, literdarnej, jazykovej blizkosti, tak jej perspektivy porastu.
Slovanska vzdjomnost nespociva v politickom spojeni vSetkych
Slovanov. Nespdjame Slovanstvo s mozZnostou jeho existencie ako
politického bloku, ani ako mesianistickej ideologie. Vzajomnost moze
byt i tam, kde narod je rozdeleny do viacerych Statov, vzajomnost je
moznd itam, kde je Vjednom ndrode viacero ndboZenstiev, kde
ndjdeme rozlicné pismo, zvyky aobycaje. Vzdjomnost nie je
V nasilnom miesani vsetkych slovanskych jazykov do jednej hlavnej
reci, pretoze jazyk vrovine kultury predstavuje zaklad jej bytia.
Vzdajomnost nechava na pokoji hranice, nedotyka sa prav a zdakonov
cudzich, zije s kazdym susedom v priatelstve. Viestranna spoluprdca
medzi slovanskymi ndarodmi na rozlicnych poliach nie je len
dominujiicou moznostou, ale je to nd$ spolocny osud, dejinné
poslanie,  ktoré treba zveladovat, napliat  a odovzdavat
nasledujucim generdciam ....Vzhladom na to, Ze Slovania tvoria viac
ako polovicu obyvatelov Eurdpy, nemozno hovorit o Slovanstve bez
europanstva, ale uz vébec nie o europanstve bez Slovanstva. Europa
musi byt kontinentom rovnocennych kultur, jazykov a narodnych
identit,  spolupracujucich ndrodnych domov S nezastupitelnym
miestom Slovanov. Len takto ponimand idea slovanskej vzdjomnosti
ma svoje logické opodstatnenie aj v 21. storoc¢i v novych
geopolitickych a geostrategickych podmienkach*.

Za dlhych 25 rokov nas sprevadzalo mnozstvo funkcionarov,
priaznivcov, sympatizantov, ktori sa pricinili jednak o zrod tejto
organizacie a prispeli k tomu, Ze sme si vybudovali uznanie a reSpekt
medzi Sirokou verejnostou nielen doma ale aj v zahranici.

Na tejto Casto tinistej ceste sme nasli spolo¢nt re¢ s organizaciami
ako Spolok slovenskych spisovatel'ov, Filologické fakulty univerzit
v Bratislave, Nitre av Banskej Bystrici, Medzinarodné forum
Vyslanci Slovanstva, Spolo¢nost’ slovenskej inteligencie Korene,
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Matica slovenskd, Mlad4d matica, Svetové zdruzenie Slovakov
Vv zahrani¢i, Unia slovenskych novinarov, Slavica o0.z. a atd’.

Vam vietkym patri vel'ké DAKUJEME.

Za Zduzenie slovanskej vzajomnosti
Edita Diirrerova, predsednicka

Medzinarodna slovanska rada — aktualne

V hlavnom meste Bieloruska — Minsku v diioch 2.-3. decembra
2017 zasadalo Prezidium Medzinarodnej slovanskej rady — prvé po
skonceni XI. VSeslovanského zjazdu. Potvrdilo zvolenie predsedu
MSS Sergeja Nikolajevica Baburina, Styroch podpredsedov,
generalneho tajomnika Vladimira Olegovica Gruzdeva a Clenov
Prezidia. Za ZdruZenie slovanskej vzajomnosti boli potvrdeni
¢lenovia Prezidia MSR: Dagmara Bollova, podpredsednicka
7SV, tajomnicka Klubu slovanskej vzajomnosti-Zahorie
a Viktor Luzin, poradca predsednicky ZSV Edity Durrerovej.
Do Pléna MSR za naSu organizaciu bol potvrdeny Vladimir
Mezencev, predseda ZSV KoSicko.

Na zasadnuti boli prijaté viaceré dokumenty: O podpore
antifasistickych sil na Ukrajine, Zdamer organizovat Slovanské
olympijské hry, O slovanskej alternative. Posledny menovany je
programom pre dalSie obdobie Ccinnosti organov a narodnych
slovanskych organizacii, preto sme sa rozhodli Vas, vazeni Citatelia
a priaznivci, s jeho znenim zoznamit'.

O Slovanskej Alternative — uznesenie Prezidia MSS.

Po postdeni socialno — ekonomickych a politickych otdzok
slovanského hnutia, zoznamiac sa s informaciou o vysledkoch
Slovanskej porady v Belehrade 28. — 30.septembra 2017, ktora
prijala dokument Belehradskd slovanska platforma, Prezidium
Medzinarodnej slovanskej rady sa uznieslo a uklada:

1. Zvolat Valné zhromazdenie MSR do Prahy na deii 7.jun
2018.
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2. Povazovat za nevyhnutné pripravit k Prazskému
zhromazdeniu  programovy dokument, formulujuci
Slovansku alternativu ako model spoloc¢enského rozvoja.

3. Slovanska alternativa musi vo svojej podstate obsahovat
prekonanie nezhdéd medzi narodnymi duchovnymi
hodnotami,  krestanskou tradiciou a spolocenskym
poriadkom, zalozenym na Tudovlade a spravodlivosti.
Nérodnym slovanskym vyborom uklada pripravit odpoved’
na otazku, ¢o ma byt spoloénym cielom socidlneho
rozvoja.

4. Rozvinit Siroka spolocensku diskusiu o takych prvkoch
Slovanskej alternativy, ako su:

a/ kooperacia vo vSetkych jej formach ako zaklad

narodného hospodarstva,

b/ slovanska obec adruzstvo ako zdkladné socialne
bunky, vyrobné kolektivy, prerodiace sa na narodné podniky,
spojenie individualnej a kolektivnej zodpovednosti za
vysledky prace,

¢/ ucta knarodnym, nabozenskym a regiondlnym
osobitostiam pri organizovani hospodarskej Cinnosti
obyvatel’stva, Siroké prava miestnej samospravy,

d/  spravodlivost v odmenovani,  uspokojovanie
duchovnych potrieb kazdého podla jeho poziadaviek
a materialnych potrieb podl'a jeho prace,

e/ socidlna solidarita, odstraiovanie netmernych
majetkovych rozdielov obyvatel’stva, progresivne
zdanovanie,

f/ dlhodobé perspektivne i kratkodobé bezné planovanie
socialno — ekonomického rozvoja,

g/ Tudova kontrola nad zakonnou disciplinou
a nadobudanim majetku.

5. Prezidium MSR vyjadruje podporu zékladnym ideam
Belehradskej platformy z 30.septembra 2017, povazuje
za mozné vyuzit' jej obsahové body pri priprave projektu
rozhodnuti Prazského valného zhromazdenia 7.jiina 2018.

Predseda MSR  S.N.Baburin
Gen.tajomnik MSR  V.0.Gruzdev

Spracovala: Dagmara Bollova



FaSizmus ako lopti¢ka na hranie ?
Julius HandZarik

My star$i, ¢o sme eSte zazili éru prvej Slovenskej republiky i
dramatické mesiace Povstania, si eSte pamédtame niektoré
goebbellsovské frazy, masivne pouzivané vo vtedajSich médiach v
dosahu moci nacistického Nemecka. Tak napriklad vSetko, ¢o nebolo
v stlade s ideoldgiou nemeckej podoby fasSizmu a ¢o nevyhovovalo
zamerom Velkého Vodcu a jeho anonymnych sponzorov, dostalo
epiteton constans et dehonestans bol'§evizmus, alebov
horSom pripade Zzidobol'Sevizmus. A po rozpatani
nemeckej okupicie eurdpskych Statov vsetci partizdni, odbojari a
povstalci proti nemeckej okupacii a vSetci odporcovia blahodarnych
plodov narodného socializmu dostali dehonestujuci goebbelsovsky
titul banditi aich sebaobetavy odboj bol nazvany brutalne
znevazujucim titulom banditizmus. Ajnase Povstanie malo v
ich zargoéne iba podobu p u ¢, z ¢oho potom vyplynul korenisty
slovensky vtip o stopovacich psoch v nemeckych Einsatzgruppen,
ktori mali za Povstania ¢o najskdr vynuchat’, kto na Slovensku mal
prsty v ... .

Velky Vodca a jeho Goebbels sa chvalabohu uz davno stratili v
prepadlisku eurdpskych dejin, ale zda sa,ze ich pohrobkovia sa znova
vynorili az kdesi za Velkou mldkou a novi Goebbelssoni ¢i
Goebbelesi sa maju culo k zivotu, aj s ich lexikalne
zmodernizovanym a globalizovanym zargéonom. A tak ti, ¢o
nevyhovuji zdmerom dnesného anonymného Velkého Vodcu sice uz
nikde nie st nazyvani priamo bolSevikmi ¢i nedajboze
zidobol'Sevikmi, ale dostali vo vSetkych politickych prejavoch a vo
vSetkych médiach epiteton constans e x tré misti a ti, ¢o
sebaobetavym a neraz az samovrazednym spdsobom bojuju proti
cudzej okupacii svojej vlasti a proti blahodarnym plodom New
World Order uz nie st sice banditi, ale dostali rovnako dehonestujuci
epiteton teroristi.

Pod'me vSak na Slovensko. U nds k uvedenym a podobnym i
goebbelesovCindm pribudol este d’alsi podobny jav - vo vsetkych
elektronickych i tlacovych médiadch hlavného neslovenského pradu
sa pri debate o akejkol'vek téme v istom momente pouzije fraza fa §
i zmus. Moderator ju vytiahne bez ohl'adu na prerokavant tému,
nadhodi ju interviewovanému ako lopticku na hranie vzdy smerom k
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prvej Slovenskej republike a osloveny si povazuje za povinnost
zasmeCovat vzdy tym vopred urCenym smerom. Z tejto
goebbelesovskej propagandistickej “hry” na Slovensku niet azda ani
jedinej vynimky! Ani raz som totiZ nepocul ani necital, Ze by takto
osloveny a neraz aj zaskoceny aktér debaty poziadal moderatora ¢i
novinara, aby on sam definoval, ¢o povazuje za faSizmus a od
interviewujuceho moderatora ¢i novinara som jeho vlastni definiciu
faSizmu tiez nikdy nepocul ani necital!l Frazu faSizmus tu
propagandisticky a cielene pouzivaji dne$ni rychlokvaseni
nantifafasisti, ktori z vekovych dévodov realny madarsky a
nemecky fasizmus rokov 1938 az 1945 na Slovensku nezazili a
nezodpovedne sa zahravaju s frazou faSizmu ako s loptickou na
hranie tak, aby mohli znevazovat a okydavat’ slovensku Statnost
rokov 1939 - 1945, ktoru taktiez nezazili. Ale tato odidzna hra s
loptickou fasizmu sa zneuziva, ¢uduj sa svete, aj proti sti¢asnej
demokratickej Slovenskej republike a Casto nadobuda neuveritel'ne
komické €i skor tragikomické podoby. Tak som sa napriklad neddvno
srdeCne zasmial pri Citani rozhovoru Milana Cupku s Etgarom
Keretom, izraelskym spisovatelom, narodenym v roku 1967 v
Izraeli, ktory patri k najobl'ibenej$im autorom v Izraeli a je celkom
opravnene povazovany za majstra poviedky. Jeho rodicia st pol'ski
zidia, obaja prezili holokaust a poskytli svojim detom autentické a
neskreslené informécie o Zivote v gete a o holokauste. Cupka mu
polozil napriklad takuto ,,otazku:

V jednom rozhovore ste spominali, Ze vas prekvapilo, ako v
Izraeli ucia deti o holokauste. Ze sa to odliSovalo od pribehov,
ktoré ste pocuvali doma.

A osloveny odpovedal vecne a konkrétne:

Holokaust je viastne raison d’étre pre existenciu nasej krajiny. Izrael
potrebujeme ako bezpecné miesto, kde nebudeme prenasledovani,
ako utocisko pri mimoriadnych udalostiach. V Skolach sa tomuto
narativu musi vsetko podriadit. Ked’ skoncite strednu skolu, odletite
na obhliadku koncentracného tabora v Ausschwitzi (OsvienCime -
pozn. J.H.) a po ndvrate domov nastupite na povinnu trojroénu
vojensku sluzbu. Posolstvo je jasné - sluzim v armdde, aby nds uz
nikdy nikto nemohol lahko poslat do koncentrdkov.

Po d’alej otazke vytiahol aj Cupka osvedéent lopticku fagizmu a bez
toho, aby on sdm definoval ¢o povazuje za fas§izmus a koho menovite
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povazuje za fasSistu v NR SR, nahral lopticku fasizmu Keretovi na
smec v “otazke”, Cize vlastne v arogantnom tvrdeni:

Oznacovali vas ako hlas mladSej izraelskej generacie. Ako dnes
vnimate navrat fasizmu do Eurdopy? Prave sa nachadzate v
krajine, kde su faSisti aj priamo v parlamente.

Etgar Keret vSak nezasmecoval tuto perfidnu lopticku fasizmu
ocakavanym smerom, ale znova celkom vecne a konkrétne
konstatoval:

V niecom je to podobna situdacia ako v Izraeli. Média za podpory
politikov zvelicuju relativne malé fenomény a vyuZivaju to na
zastraSenie celej populacie. To usti do narastu xenofobie,
obmedzovania slobod a oslabovania demokratickych institucii.

Nuz, srdeCne som sa zasmial nad vtipnym spoésobom, ako tento
mudry clovek “splachol” oSuchané antifaSablony sucasnej
zurnalistiky - takyto spdsob ‘“novinarskej prace” rozhodne
nepotrebuje nijaky d’al$si komentar. Na doplnenie tejto “hry” s frazou
fasizmu a s velkymi dehonestujiicimi frdzami vsak uved'me este
aspon dva citaty. Prvym je vyrok vtedajSej ministerky zahrani¢nych
veci (!!!) USA Madeleine Albrightovej, p6vodnym menom Marie
Jany Korbelovej, deéry ¢s. kariérneho diplomata zidovského povodu,
ktora koncom 90. rokov nazvala demokratickil Slovensku republiku
“Ciernou dierou” na mape Eurdpy. A uz celkom na zaver len ako
kuriozitu v tejto “hre” s loptickou fasizmu uved'me pre dnes$ny
rychlokvaseny ,,antifafasizmus® symptomaticky vyrok novinara
Mikulasa Sliackeho: “Fasizmus je nenavist’ ku vSetkému zapadnému,
k Europskej tnii a USA” - uz chyba len svetoznamy pokrik dobrého
vojaka Svejka: “A vitézstvi je naSe!”

FasSizmus je vSak prili§ vadzny a prili§ nebezpecny jav na to,
aby sme ho odbili hliipymi frazami alebo vyhlaseniami podkupnych
tarajov. Pozrime sa teda, ako ho definuju lexikony a naucné slovniky
- citujem z tych, ktoré mam poruke v mojej priruc¢nej kniznici:

1. Krajne reakéné, Sovinistické a rasistické hnutie, ktoré viedlo ... k
nastoleniu  diktatary velkoburzoazie, ... krajny prostriedok
vel’koburzodzie na udrZanie triednej nadvlady a na potlacenie
robotnickeho hnutia ... . (Slovnik cizich slov, SPN Praha 1966).

2. Teroristicka  diktatira ~ monopolistického  kapitalu
(Encyklopédia Slovenska, I1. zvdzok, Bratislava 1978)
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3. Najreakenejsia Sovinisticka diktatara velkoburzoazie ... . (Kratky
slovnik slovenského jazyka, Veda Bratislava 1989)

4, Teroristicka hrézovlada finan¢ného kapitalu ... . (Slovnik cudzich
slov, SPN Bratislava 1990).

Ani “modernejSie” ¢i “demokratickejSie” lexikony vsak nemdzu k
podstate tohto problému ni¢ vystiznej$ie povedat’ a myslim si preto,
ze akékol'vek dalSie ,,vysvetlovanie® pojmu fasizmus by bolo iba
jeho zahmlievanim. Celkom jednoznacne kazda forma fasSizmu je
vzdy len zakulisnou teroristickou diktatarou velkoburzoazie,
realizovanou hlavne monopolnym finanénym velkokapitdlom, bez
ohladu na to, akej narodnosti su jej realni zakulisni nositelia a k
akému vierovyznaniu sa hlasia.

Pozrime sa teda z tohto pohladu na to, ako vyzeral slovensky
faSizmus, alebo presnejSie povedané, fasSizmus na Slovensku. Ak
odhliadneme od sporadickych pokusov madarskych faSistickych
“szabadcsapatosov” Miklésa Horthyho z rokov 1920 - 1921 o
preniknutie na tuzemie Slovenska a nastolenie faSistického
Mad’arského kralovstva, tak prvym vaznym pokusom o nastolenie
faSizmu na Slovensku bol chystany Statny prevrat, ktory mala
uskutocnit’ Ceska Narodni obec fasisticka 2. jula 1926 pod vedenim
jej predsedu generala Radola Gajdu (vlastnym menom Richard
Geidl). Prevrat bol vSak v¢as odhaleny a znemoZzneny. Po Viedenske;j
arbitrazi sa slovensky juh po prvy raz oboznamil s fasizmom
Mad’arského kralovstva - s realnym fasistickym rezimom, ktory bol
v Mad’arsku nastoleny uz v roku 1920 ako prvy v Eurdpe, dva roky
pred pochodom Mussoliniho “Ciernych koSiel” na Rim a takmer
trinast’ rokov pred nastupom Hitlera k moci v Nemecku! Brutalne
prejavy tohto mad’arského fasizmu na Slovensku a mnozstvo jeho
obeti by si zaslzili osobitna kapitolu, ale na to tu teraz niet priestoru.
Druhym, uz redlne uplatnenym faSizoidnym opatrenim v Cesko-
Slovensku bol zmocnovaci zakon (Gstavny zakon ¢. 330 Zb.z. a n. z
15.12.1938), ktorym prazsky parlament de facto zlikvidoval
autonomiu Slovenska (ktoru ten isty parlament dia 22.11.1938
schvalil ustavnym zakonom ¢. 299 Zb. z. a n.). Zmocnovaci zakon
totiz splnomocnil vladu spravovat S§tat mimoriadnymi vladnymi
nariadeniami bez ohladu na predtym prijaté zakony i ustavné
zakony! Rovnakymi zmocnovacimi zakonmi sa dostavali k moci
fasisti aj v inych Statoch - napriklad Adolf Hitler v roku 1933 v
Nemecku. Tento zakon napriklad opraviioval predsedu prazskej
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vlady Rudolfa Berana legalne okupovat autonomne Slovensko
¢eskymi vojensko - policajnymi jednotkami v noci z 9. na 10. marca
1939 a uvéznit' aj viacerych slovenskych obcanov s poslaneckou
imunitou, ba umoznil aj prezidentovi Emilovi Héachovi legalne a
priamo z Berlina vyhlasit’ kolaborantsky faSisticky Protektorat Cechy
a Morava 15.3.1939.

S takouto predpripravou vstupovalo teda Slovensko 14. marca
1939 do svojej Statnej samostatnosti. Hlavne mnichovskou zradou
nasich zapadnych demokratickych spojencov sa Slovensko ocitlo v
mocenskej sfére nacistického Nemecka a jeho fasistickych spojencov
a vo svojom Statopravnom usporiadani m u s e 1 o akceptovat’ a
prijat’ ich ideologicko-politické principy, tak ako v § e t k y ostatné
europske Staty v tej dobe, s vynimkou SvajCiarska a Svédska.
Prejavilo sa to napriklad v Ustave SR z 31. jula 1939 (Gstavny zakon
¢. 185/1939 Zb. z. a n.) a pokial’ to nestacilo, doplnili to opatrenia z
“rokovania” s Vel'kym Vodcom v Salzburgu. Takze Slovensky §tat -
I. Slovenska republika - bol naozaj $tatom fasistickym, ale bol to $tat
importovaného a nasilim nanuteného cudzieho faSizmuv
najmierenejSej podobe, ktory sice vidznil svojich ideologickych
odporcov, ba vynasal aj politické rozsudky smrti, ale na rozdiel od
Vsetkych ostatnych eurdpskych Statov v dosahu moci nacistického
Nemecka, ani jeden vyneseny rozsudok smrti nevykonal. Vol'a¢o o
tom predsa len viem, lebo som synom politického vdzna I.SR.

Pozrime sa vSak na otdzku “slovenského faSizmu” z pohladu
zakladnej definicie tohto antihumanneho javu. Ked’ze faSizmus je
diktatara monopolistickej a hlavne financnej velkoburzoazie,
predpoklada jeho uplatnenie na uzemi ktoréhokol'vek naroda a Statu
eo ipso nevyhnutnil pritomnost a dominanciu takejto narodnej
vel’koburzoazie. Ako to teda bolo so Slovenskom v dvadsiatych,
tridsiatych a Styridsiatych rokoch minulého storocia? Slovensko pri
rozpade Rakusko - Uhorska nijaka slovensku vel’koburzoaziu nemalo
a aj tu stredni ktorti malo, stratilo pri bratskej Ceskej demontaZzi
slovenského priemyslu po vzniku Cesko - Slovenska. Ako
spauperizovany brat cCeského ndroda prezivalo s vysokou
nezamestnanostou a najvys$§im existen¢nym vyst'ahovalectvom na
europskom kontinente az do vzniku I.SR. Pravda vel'kokapital, ktory
by mohol byt’ zdrojom a nositelom fasizmu, sa na izemi Slovenska
aj vtedy vyskytoval, lenze komu patril a komu sluzil? Na to nam
dava celkom spolahlivii odpoved bilancia milionarov, ktora
vykonalo prazské Ministerstvo financii ku konca roka 1936. Podl'a
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nej bolo vtedy na uzemi CSR vyse tisic evidovanych miliondrov, z
ktorych mali na Slovensku sidlo svojej firmy - az Siesti! K akej
narodnosti sa tito Siesti milionari zo Slovenska hlasili a aké
nabozenstvo vyznavali, to prazska Statistika nevykazuje, ale isté je,
Ze aj tito Siesti sa po 14. marci 1939 dostali pod kuratelu nacistického
Nemecka - napriklad pod kridla znamej IG Farben alebo Goering
Werke. TakZe je aj Statisticky dokazané, k t o mohol na Slovensku v
rokoch 1918 az 1945 iniciovat’, postavit na nohy a udrziavat’ pri
zivote fasizmus - Slovaci to rozhodne neboli!

Nezabudame

Diia 6.decembra. 2017 zomrel v Bratislave vo veku 66 rokov,
slovensky novinar, publicista, filmar a autor viacerych diel literatury
faktu Mgr. Milo§ Drastich. Okrem iného publikoval v novinach aj
velka sériu odbornych clankov o prehistorii a najstarSej historii
Slovanov, ktoré potom spracoval v knihach Atlantida Slo-Wanov?
(1993) a (Slo)Wani z tiefia (2000). Na zaklade patrania po stopach
povodného slovanského osidlenia rozsiahlych neslovanskych uzemi
dnesnej Eurépy predostrel vnich hypotézu o etnogenéze
a autochtonnosti Slovanov v zipadnej a strednej Eurdpe, doplnent
mnozstvom dokumentov a faktografického materialu, ktora vyvracia
dodnes platné historiografické pangermanske tézy o prichode
Slovanov na tieto izemia az v 6.storo¢i, na konci udajnej etapy
,,stahovania narodov*.

Cest jeho pamiatke.

Redakcia
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KULTURA VTOKU CASU

Slovanska mytologia
MaroS$ Puchovsky

Pre¢o slovanska mytologia? Aky je dovod, aby sme sa zaoberali
vecami, ktoré su tisicky rokov staré? Maji nejaky vyznam pre
dnesok? To su otazky, ktoré si polozi kazdy, kto nazrie do tejto témy.
A odpovede dava zivot sam, pretoZze hoci si to mnohokrat ani
neuvedomujeme, slovanski mytologiu Zijeme dodnes. Zazivame
v celkom beznom kazdodennom diani jej nekone¢né pokracovanie.
Rozmyslame podla vzorov, ktoré vznikli na samom usvite vekov
a napliiaju sa iba novymi okolnostami. Dodrziavame obrady spojené
s pohybom nebeskych telies rovnako, ako vsetky generacie naSich
predkov, hoci ich podoba vekmi podlicha vonkaj§im zmenam. Cez
naSe hlavy prehrmeli mnohé ideologie, a predsa zostavame tymi
istymi I'ud'mi — spojenymi ohilom slova, dychom nebies, tokom
zivota a pddou zeme. Ci chceme alebo nie, pozerdme sa na svet
slovenskymi a slovanskymi o¢ami.

Co tvori slovanskii mytolégiou? Ak by sme polozili tuto otazku
nahodnym chodcom na ulici, zrejme by sme sa nedockali
jednoznacnej odpovede. A predsa ju kazdy pozna. Prejavuje sa
nekoneénymi sposobmi vsSade okolo nas. Uz ked si v duchu
zahreSime ,,doparoma®, spomenieme jedno zo staroslovanskych
bozstiev — Pertina. Ten sa mimochodom nachadza i v slovenskej
a vSeslovanskej hymne Hej, Slovaci, vo versi, ktory hovori: Kto proti
nam, toho parom zmetie ... . Alebo ked’ hovorime o svornosti,
nevdojak spominame Svaroga — bozstvo vzduchu anebies. Ked
povieme, ze je nejaké dievéa ladné, vyvolavame podvedome
staroslovansku Ladu, patronku suladu a krasy. A takto by sme mohli
pokracovat’ vel'mi dlho.

St vsak aj hmatatelnejSie prejavy slovanského bajoslovia
a zvykoslovia. Ked sa napriklad na Velki noc oblievame vodou,
darujeme si vajicka a Sibeme sa pritikmi, robime len presne to, ¢o
robili nasi predkovia davno pred rokom nula. Ziadne spolo¢enské
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zmeny s tymito zvykmi a symbolmi nepohli. Ved’ voda je symbolom
toku Zzivota, vajicko je obrazom znovuzrodenia, prutik je castou
posvitného stromu.

Vratme sa vSak k otazke, co tvori slovanski mytoldgiu. Tak ako
vSetky mytologické sustavy sveta, Cleni sa i slovanské bajoslovie na
niekol’ko Casti. Prvotné su baje o stvoreni sveta a vzniku ¢loveka —
takzvana kozmogoénia. Na fiu nadvédzuje panteon duchov, bozstiev
a bytosti, ktoré¢ dotvaraji vesmir a zem, ovplyviiuju dianie v prirode
a vplyvajt na osudy l'udi. S nimi je spojené aj zvykoslovie a obrady.
Napokon su to eposy — hrdinske baje, povesti a rozprévky, ktoré
rozpravaju dejiny ndroda a jeho vetiev. To je pamét naroda, v ktorej
sa uchovavaju jeho Ciny, spojenie so v§ehomirom a 'udské hodnoty

Opét sa dostavame k bodu, ked’ prichadzame na to, Ze slovansku
mytologiu vlastne doverne poznéme.

Kazda z vetiev slovanského pranaroda ma takéto eposy. V pripade
nas, Slovakov, su to slovenské 'udové rozpravky, kde sa zachovalo
vSetko podstatné zhlbin vekov, vSetka symbolika, naznaky
a znamenia. V pripade Cechov st to napriklad Staré povesti Ceské,
vychadzajtce zo stredovekych kronik. V pripade Rusov su to Byliny,
hrdinské baje o bohatieroch, braniacich Maticku Rus proti ndjazdom
kocovnikov. V pripade Srbov st to Srbské junacke spevy, ktoré
sa zrodili pocas piatich stoviek rokov protitureckého boja.

Ak chceme poznat' duSu naroda, musime sa zoznamit s jeho
bajami, mytmi, hrdinskymi povestami a rozpravkami. Tam je vSetko
ulozené. Ako priklad si uved'me slovensku 'udovu rozpravku, ktora
bola zapisand zberatelmi z bratislavského Slovanského seminara na
strednom Slovensku pod Polanou eSte zaciatkom dvadsiateho
storo¢ia. Svojou podstatou patri k stvoritelskym mytom, ktoré
sa odohravaji medzi stvorenim a koneénym dotvorenim  zeme
a l'udi. Postavy maju sice mena, ovplyvnené krestanskou tradiciou,
jadro pribehu je vsak jednoznaéne praslovanského povodu.

Akokol'vek sa zda, ze ide o 'udovu rozpravku, tato povest’ skryva
Vv sebe viaceré mytologické vyznamy. Je ozvenou prastarych predstav
0 stvoreni zeme a l'udi.

Aké boli teda predstavy Starych Slovanov o vzniku sveta?

Prvotné stvorenie bolo podla Slovanov dielom jediného
Stvoritel’a, podobne ako to opisuju stari Indovia v Rigvéde, ¢i Gréci
a Rimania prostrednictvom Ovidiovych Metamorféz. On stvoril
vsetok duchovny i hmotny svet, vSetky bytosti, duchov, bohov i l'udi.
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Odovzdal im spravu nad svetom a sam sa stiahol do najvyssieho
neba. Druhotné stvorenie dotvaralo telo zeme a'udi prebiehalo ako
boj dobra azla, poriadku a chaosu, svetlych atemnych bytosti.
Takyto boj o stvorenstvo zuri dodnes. Prave tento zapas ma
nekoneCne vela podob adockal sa nespocetnych umeleckych,
literarnych i hudobnych znazorneni.

Slovanska predstava o vzniku sveta, Vv legende o spiacom
stvoritel'ovi, ktorii sme uviedli v prvej kapitole, sa vyznacuje presnou
metaforou. Praboh spi a az ked’ sa zobudi, vznikd svet. Praboh stoji
mimo svojho stvorenia, stvorenie je jeho dielom, no on nie je jeho
fyzickou sucastou, podobne ako spisovatel' nie je fyzickou sucastou
svojej knihy, ale je jej duchom. Preto pre svoje dielo vytvara bytosti,
ktoré ho dotvaraju a formuju. Vytvara zakladne sily — zivly, ktoré
dostavaju svojich spravcov — bozstva.

Spravcom ohna a slova je Svarog, spravcom vzduchu a neba je
Perun, spravcom vody a toku Zivota je Don, spravcom zeme a hmoty
je Veles. Na pomoc dostavaji Ladu, straZkyiu stladu, ktorym sa
udrziava v rovnovahe celé stvorenie, a Zivu, strazkynu zivotnej Sily,
ktorou je prepojeny cely vSehomir.

Tieto hlavné bytosti si dalej vytvaraju svojich pomocnikov
vV duchovnom svete az po Uroven strazcov lesnych studniciek. Riadia
deje v stvoreni a spolupésobenim tvoria to, ¢o zvykneme nazyvat
prirodou. Tym vstupuju do vztahu s clovekom. Clovek je vsak
osobitny pripad.

Clovek podla slovanskej predstavy vznikol z bozej kvapky, ma
teda priame SpOjenle s prastvoritelom. Je jeho spojenim s jeho
dielom, jeho oami a usami na tomto svete. Z toho vyplyva zvlastne
arozporuplne postavenie l'udi vtomto stvoreni. Na jednej strane
véizia vhmote ast podriadeni zdkonom, ktoré riadia spravcovia
zivlov, na druhej strane vzhliadajii nahor a snazia sa dovidiet na
prastvoritela.

Legenda hovori aj o konci a novom zaciatku. Ked’ Praboh zaspi,
skonci sa toto stvorenie, ked’ sa znovu zobudi, zaCne sa stvorenie
nové. Z toho vyplyva, Ze spravcovia Zivlov skoncia s koncom tohto
stvorenia, Clovek v8ak v podobe bozej kvapky prejde do stvorenia
nového.

Ked’ rozpravame o najstarSej mytologii Slovanov, nutne
sa vynara otazka: Odkial to vSetko vieme? Ved slovanské bajoslovie
sa nezachovalo ako uceleny, kanonizovany a zapisany systém ako
napriklad ustarych Grékov ¢i Indov. Slovanské baje su akési
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neuchopitel'né, veéne sa meniace, ako keby zivé a stale sa vyvijajuce.
Napriek tomu sa zachovalo dost pisomnych pramenov, aj ked
rozdielnej kvality a vel'mi rozlicnych druhov. Tu velmi zalezi od
toho, ¢i chcem slovansky duchovny svet pochopit, alebo
zrekonStruovat’.

Pre rekonstrukciu sa musime ponorit do starovekych
a stredovekych kronik, letopisov a zaznamov. Paradoxne najviac
materidlu sa zachovalo v nemeckych kronikach z 10.-12. storocia.
Najcastejsie su citovani Thietmar, Adam Brémsky, Helmold a Saxo
Grammaticus. Oni popisali so severskou dokladnostou dejiny,
zvyky a vieru Polabskych Slovanov. Vec ma iba jeden hacik — stali
na tej strane vojska, ktora dobyjala a plienila krajiny Slovanov. Po
Styroch storociach zapasu boli Polabski Slovania vyhubeni,
asimilovani a na miestach Staroslovansk}'/ch svityn postavili Nemci
kostoly. Podrobné nemecké spravy o Slovanoch boli teda robené
s imyslom €o najlepSie poznat’ svojho nepriatela. Ze su to zaznamy
zaujaté, je viac ako jednoznacné.

Na druhom konci Eurdpy sa mézeme opriet’ o byzantské kroniky.
Najviac sprav prinasa Prokopios Caesarejsky. Vzhl'adom na starocia
bojov medzi Byzantincami a Slovanmi prenikajucimi na Balkén vSak
nardzame na ten isty problém predpojatosti, ako pri nemeckych
zaznamoch.  Arabské letopisy, napriklad Al-Masudi, su
objektivnejsie, avsak pisané z prili§ vzdialenej perspektivy

Neskor sa uz mnozia kroniky pisané v samotnych slovanskych
krajinach. V ruskom priestore je to najmid Nestorova kronika,
nesmierne vzacny pramen z 12. storoCia, ktory je dolezity i pre
poznanie vlastnej etnogenézy Slovanov. Neskor sa objavuje Legenda
0 Tiberiadskom jazere, Ver§ o hlbinnej knihe, ¢i tol’ko diskutovana
Velesova kniha a mnohé d’alSie. Ruské stredoveké pramene vSak
maji tieZ jeden hacik — st uz pisané z krestanskej perspektivy
a mnohokrat i s umyslom vykorenit’ takzvané staroslovanské povery.
To isté plati pre pol'ski kroniku Dlugoszovu a Ceski kroniku
Kosmasovu.

Kdesi okolo 13. storocia sa tak dostava staroslovanska tradicia do
slepej ulicky. Predsa vSak nezanika, ako o tom sved¢i napriklad
slavne Slovo o pluku Igorovom.

Slovo o pluku Igorovom vzniklo na Kyjevskom knieZzacom dvore
na rozhrani 12. al3. storoCia. Opisuje boj kniezata Igora
Sviatoslavica s Polovcami, ktory sa odohral vroku 1185. Svojou
formou celkom jasne nadvézuje na staroslovanské piesne igricov.
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Bajneho pevca Bojana nazyva Velesovym vnukom, bujné vetry su
vnukmi Stribohovymi, ruské bojové Siky st vnukmi Dazboga,
spominaju sa Casy Trojanove. Celd pieseni je pretkand odkazmi na
slovanski mytoldgiu, ktord bola vtom case na Rusi este celkom
Ziva.

Po trinastom storo¢i vSak priame pripomienky staroslovanského
duchovna v pisomnostiach ustavaji. Potom ale padli na cely
ohromny slovansky svet tazké casy. Z vychodu sa prihnali
mongolsko-tatarske hordy a ovladli skoro celt Rus. Zo zapadu
pokracoval nemecky Drang nach Osten a zuZoval Zivotny priestor
Slovanstva. Z juhu sa cez Balkan privalili Turci a zastavili sa az na
Slovensku. Slovanské narody sa akoby vtej chvili ponorili pod
hladinu Euroépy.

Ale prezili sme. Ba nielen to, Slovanstvo sa zacalo nevidane
rozrastat. NavySe, pocCas staroci vojen o prezitie sa zacali formovat’
nové mytologické cykly jednotlivych slovanskych narodov.
Najlepsie to vidiet' na priklade srbskych junackych spevov, ktoré
vznikli pocas boja juznych Slovanov proti Turkom. Hlavnym
hrdinom eposu je kralovi¢ Marko, historickd postava, syn krala
Vukasina, ktory vladol v rokoch 1371 — 1394. V spevoch sa vS§ak
stava mytickym hrdinom, obrazom svojho naroda, ¢lovekom, ktory
hovori s duchovnymi bytostami slovanského panteénu.

Srbské junacke spevy zozbieral a utriedil az v 19. storo¢i Vuk
Karadzi¢, vyznamny srbsky vzdelanec, historik a jazykovedec.
Vyvolali ohromny ohlas nielen v slovanskom svete. Bola to doba,
ked’ sa prebudzali narody celej Eurdpy. Historici, vedci i zapaleni
nadSenci zbierali pramene knajstar§im dejinam svojich narodov
a objavovali vlastné korene. V naSom priestore to boli najmé Pavol
Jozef Safarik, Lubor Niederle, ale i Cudovit Star a hlavne Pavol
Dobsinsky.  Dobsinského prostonarodne povesti  slovenské
a Slovenské obycaje, povery a Cary st dodnes pokladom a prameniom
slovenskej i vSeslovanskej mytologie.

Vedci sapotom v dalSich desatrociach pustili do prace
systematicky. Postupne ponachadzali aroztriedili stredoveké
kroniky, letopisy a zaznamy. Povpisovali do knih zbierky 'udovych
povesti, prislovi a zvykov. Zhrnuli na jednu vel’ku pomyselnu kopu
vSetok dostupny material. Nakoniec sa im podarilo zrekonstruovat’
kostru slovanskej mytologie, mend slovanskych bozstiev a niektoré
pribehy. No stale tomu Cosi chybalo. Bolo to ako davat’" dokopy
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¢repiny rozbitého dzbanu. Hoci jednotlivé Casti sedeli, celok sa akosi
rozplyval. Chybala mu vnitorna jednota.

Tazkosti boli aj v pristupe k téme. Najbrilantnejsi bernoldkovsky
basnik a narodny buditel’ Jan Holly sa cely zivot zaoberal slovanskou
mytologiou a uvedomoval si jej vyznam pre prezitie slovenského
naroda. No bol zaroven katolickym knazom. Preto vo svojom epose
Cyrilometodiada nechal Konstantina a Metoda putovat’ po Slovensku
a bojovat’ so staroslovanskymi bozstvami. Takymto spésobom ich
nakoniec vSetky vymenoval apopisal. Zobrazil tak na jedinom
mieste sumrak slovanského bajoslovia v storo¢i deviatom a jeho
znovuzrodenie v storo¢i devétnastom.

No staroslovenské bozstva nespadli nadlho. Znovuzrodenie
slovanského bajoslovia sa nakoniec stalo skutocnostou. Cez diela
basnikov, spisovatelov avedcov opit vstalo zpopola. Lenze
medzi¢asom sa ukdzalo, ze medzi l'udmi zilo vzdy. Zvykoslovie,
Pudové obrady, hudba — to vSetko ma korene staré tisicky a tisicky
rokov. Prave tam sa prejavoval duch naroda. Prave tam kdesi sa
ukryvalo to tajomné spojivo, ktoré chybalo vedcom pri rekonstrukcii
¢riepkov slovanskej mytologie.

Spomenuli sme, ze staré kroniky pomohli vyskumnikom
zrekonsStruovat’ kostru slovanského béjoslovia. No nepomohli im
pochopit’ srdce slovanského sveta. To sa da jedine zvnutra, ucastou,
citom. Ved vsetko, ¢o bolo kedy povedané a ucinené, ostava
zapisané medzi nebom a zemou. Treba len najst’ kl'a¢, ktory to
umozni precitat’. Tak hl'adajme kazdy v sebe.

Ci chceme alebo nie, pozerdme sa na svet slovanskymi oCami.
Slovanskd mytologia urcuje zakladné vzory myslenia slovanskych
narodov uz od nepamiéti. Napriek vSetkym zmenam v spolo¢nosti
i v historii je pevne zakorenena v duchovnom svete Slovanov. Je
odrazom toho kuska prasveta, ktory bol dany prave nasim predkom.

Stari Slovania, Iranci, Indovia, ale i1 Germani, Kelti, Gréci,
Rimania, pili zo spolo¢ného duchovného prameiia, pretoze boli
kedysi jednym pranarodom. Ale v strede toho ohromného, ako srdce
pulzujiiceho indoeurdpskeho sveta boli a st prave Slovania. Narod
slova, ktory dal slovo vsetkym a ku ktorému sa slovo stale vracia.
Strazme ho preto a ¢akajme, kym pride jeho cas.

(kratené)
In: M. Puchovsky: Mytologie sveta — Od starych Slovanov po
Matrix, Vydalo ZSV v edlcu Slovanské reflexie , 2013
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Eticka obcianska spolo¢nost’
- posolstvo Tarasa Sevéenka a Ivana Bunina o.z.

Rozhodol som sa s priateI'mi v septembri 2017 zalozit’ ob¢ianske
zdruzenie v sulade so zadkonom ¢is. 83/1990 Zb. o zdruzovani
obcanov, ktoré MV SR koncom oktdbra 2017 zaregistrovalo. Cielom
obcianskeho zdruzenia je budovanie etickej obcianskej spoloc¢nosti
cez kultarne dedicstvo dvoch slovanskych velikanov.

Moderny vyznam obcianskej spolocnosti vo vSeobecnosti sa
zuzuje na kontrolu veci verejnych, to jest institicii verejnej spravy.
Unika pojem budovania spolo¢ného etického Statu, v ktorom musi
byt jasne definované ¢o je dobré a o je zlé. A tato definicia musi
byt vstrebavana clovekom, takpovediac, s materskym mliekom.
Vychddzam zhodnét — ¢o je mordlne zlé — nikdy nemdze byt
spravne v politike, v kulture, v obchode, ani v pripade Ze za to
hlasovala nejaka vacSina. Zneuzivanie vacsiny na zlé Gcely sa vzdy
vypomstilo, ¢ uz vpodobe vojen alebo, vpodobe néastupu
spotrebitel'skych generacii, uctievajicich jedine idola zvaného
peniaze.

Akymi spésobmi moézeme utvorit v osobe rozsah moralnych
hodnoét a orientacnych bodov?

Jeden z hlavnych spdsobov je ¢itat” dobré knihy, hl'adat’ odpovede
v nich na hlavné Zivotné otazky, posolstva, ktoré urobia Cloveka
StastnejSim aj s tym ¢o ma alebo nema.

Materidlne potreby su zanedbatelné v porovnani s potrebami
duSe, povedal Taras Hryhorovi¢ Sevéenko. Jeho kulturne posolstvo
je natol’ko povzbudzujﬁce pre nasledujuce generacie, Ze by malo byt
nielen napisane v Skolskych ucebniciach, no CastejSie pripominané
aj dospelym. Poklonu Tarasovi Sevéenkovi zloil aj americky
prezident John F.Kennedy: «...tvoriva praca (Tarasa Sevcenka) je
uslachtilou sucastou nasho historického dedic¢stvax.

Taras SevCenko je znamy predovsetkym ako preslaveny
ukrajinsky plamenny basnik-vlastenec, menej uz ako genialny maliar
a filozof. Na rozdiel od genidlneho Ukrajmca N.V.Gogol’a, ktory
pisal po rusky, Taras Sevéenko tvoril nielen po ukrajinsky, ale su
diela, ktoré napisal po rusky. Takze Sevenko patri obidvom
narodom — ukrajinskému a ruskému, ktoré vtom c¢ase spoloCne
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zapasili proti nevolnictvu. Aj ked’ niektoré fakty v biografii Tarasa
Sevfenka musia byt eSte preskimané, zdkladnym ostava, ze sa
narodil ako nevolnik. Za 47 rokov svojho zivota bol 10 rokov
politickym védziiom a len 13 rokov bol slobodnym ¢lovekom.

15 ro¢ny Taras iSiel za ,,kozacka“-lokaja k Engelhardtovi. Tento
porusteny Nemec vlastnil dediny spolu s 'ud'mi ajeho majetkom bol
aj Taras Sevcenko. V roku 1832 Taras ako 18 ro¢ny sa dostal spolu
so SVO]lm panom do Sankt-Peterburgu, kde sa zacal ucit’ maliarstvu.
Vtom ¢ase mlady Sevéenko sa zoznamuje s predstavitelmi
ukrajinskej a ruskej kultary (ukrajinskym basnikom Hréinkom,
maliarom  Briulovom,  Venecianovom,  ruskym basnikom
Zukovskym). Poziadali Engelhardta, aby prepustil Sevcenka na
slobodu, lebo ma velky talent amusi Studovat na Sankt-
Peterburgskej akadémii umenia. Briulov namal'oval portrét
Zukovského a za ziskanych 2500 rublov (portrét kapil car Mikulas
1) vykupili 24 ro¢ného Sev&enka. Tento pripad — vykipenie z
nevolnictva — je svojou povahou jedine¢ny v dejinach kultary.

SevCenko venoval Zukovskému basen ,Katarina“ (1838),
Grigorovi¢ovi — tajomnikovi Akadémie umenia - ,,Hajdamakov*
(1841), Briulova zve¢nil vo svojom autobiografickom prozaickom
diele ,,Umelec* (1856), ktoré napisal vo vyhnanstve po rusky. Prva
zbierka jeho basni bola vydana v Petrohrade v roku 1840 - , Kobzar*.
St to 'udové piesne ukrajinskych spevakov — kobzarov.V roku 1841
vysli ,,Hajdamaci“ o ukrajinskych povstalcoch bojujtcich proti
tlaku polskej Slachty na Ukrajine. V epilogu ,Hajdamakov sa
obratil k Sirokému slovanskému programu. V prvej polovici 40-tych
rokov 19. storo¢ia Sevéenko dosiahol vrchol basnicke; tvorby cyklus
,» 11l roky*, (1843-1845), ,.Sen®, ,Kaukaz®“, ,Posolstvo®, ,Kacir",
,»Rozrytd mohyla®, ,,Zavet, ,,Vel’ké podzemie®.

Za poému ,,Sen‘ sa Sev¢enko dostal do 10-ro¢ného vyhnanstva —
boli to vyjadrenia proti samotnym zakladom ruskej samovlady. V
diele ,,Kaukaz*“ (1845) opisal zapas slobodymilovnych kaukazskych
horalov.

Este za Zivota sa Sevéenko stal najvacsim kultarnym, politickym
buditel'om a myslitelom Ukrajiny. Jeho diela uz v ¢ase jeho Zivota sa
prekladali do rustiny, polStiny, ceStiny a bulhar¢iny a tak
Sevéenkovo dielo pdsobilo na cely slovansky svet. Vo svojej tvorbe
sa Sevcenko venoval nielen Ukrajine, ale celému slovanskému svetu
- vzdal hold Husovi a Zizkovi, ospevoval Kollara i Saférika. V basni
Kacir, venovanej velkému Slovakovi P. J.Safarikovi, Taras
Sevéenko v 1845 roku pisal:
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«... by sa stali v§e Slovania dobrymi bratiami, Slnka pravdy synmi
boli...»

Prvy &esky knizny vyber Sevéenka vysiel v Prahe v roku 1900
(preklady Ruzeny Jesenskej) a po roku 1945 vyslo az 12 Ceskych
vydani.

Dia 9. marca 2019 uplynie 205 rokov od narodenia Tarasa
Hryhorovyca Sevfenka. Dufam, ze sa nam podari v rdmci nami
planovanych podujati umiestnit’ pamétnti tabul'u na ulici Sevcenka
v Bratislave.

Druhy slovansky velikin Ivan Alexejevi¢ Bunin sa narodil
v carskom Rusku 22. oktobra 1870 roku, zomrel 8. novembra 1953
v Parizi. Urodzeny §l'achtic, genialny spisovatel’, ktory nikdy neprijal
Oktobrovu revoluciu 1917 v Rusku.

Literarna ¢innost’” Bunina sa zacala koncom 80-tych rokov 19.
storocia. Mlady spisovatel’ v takych pribehoch ako "Kastriuk", "Na
cudzinec", "Na farme" a iné, opisuje zufali chudobu rolnikov. V
pribehu "Hranica sveta" autor opisuje presidlenie chudobnych
rolnikov Ukrajiny do vzdialeného regionu Ussurijského kraja,
vyjadruje tragické skusenosti osadnikov v Case odlucenia sa od ich
rodnych miest, slzami deti a myslienkami star§ich l'udi.

V roku 1894 sa Bunin zoznamil s Levom Nikolajevicom Tolstym
a doslova omameny jeho ucenim sa rozhodol cestovat’ po carskemu
Rusku a spoznavat’ jednoduchy l'ud.

Vroku 1895 sa zoznamil s K.D.Balmontom, V.J.Briusovom
a A.P.Cechovom, s ktorym ho spojilo Gprimné priatel'stvo, neskor
spolu vela ¢asu travili v dome AntonaPavlovica v Jalte (Krym).
V Jalte Bunina zastihla revolucia roku 1905, ktora neprijal
a pochopil ju len ako vyraz tuzby socidlnej spodlny po anarchii
arozkradacke. V 50. rokoch 20. storo¢ia Bunin napisal zivotopisné
dielo 0 Cechovovi.

Dennik z revolu¢nych rokov Prekliate dni je nielen literarne dielo,
ale aj vel'mi dolezité pravdivé svedectvo o redlnych udalostiach.

Za tretiu basnicka zbierku ,,Opadava listie“ Bunin obdrzal
Puskinovu cenu apodla M.Gorkého sa stal ,prvym basnikom
sucasnosti“. Napriek uspechom v poézii, Bunin zacal pisat’ aj prozu.
Najznamejsie dela: poviedky Dedina (1910), Pan zo San Francisca
(1915), Mitova laska (1924), Temné aleje (publikované v New
Yorku v roku 1943, neskor v Parizi v roku 1946) .

Precestoval polovicu sveta, no jeho Zivot bol najviac spojeny
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s Ruskom, Ukrajinou (v dneS$nych geografickych hraniciach)
a Franctzskom.

Za roman Arsenievov Zivot a za celozivotné dielo v roku 1933
Ivan Bunin bol odmeneny udelenim Nobelove] ceny za literataru.
VzneSenost, Cistota, idealny rusky jazyk, nestarntce pribehy s
nenahradite'nou Zivotnou energiou — to su veci, ktoré robia dielo
Bunina nad¢asovym - potrebnym osobitne dne$nej vystresovanej
generacii bez vel'kych duchovnych medznikov.

Odmietnutie poziadavky Ruska Franctuzskou republikou na
prenesenie pozostatkov Ivana Bunina do Ruska (prenesené
pozostatky Salapina, kiaza Romanova), potvrdzuje jeho uznanie
Franctzmi, aj ked vSetky jeho diela v emigracii boli napisané
v rustine. Velky zaujem o diela Ivana Bunina v Rusku sa zacal
rozvijat po ukonceni socialistického obdobia. Oficidlnym uznanim
spisovatel'ov v Rusku bolo polozenie kvetov na hrob Ivana Bunina
(na cintorine ruskych emigrantov v Sainte-Genevieve-des-Bois na
predmesti Pariza) prezidentom Ruskej federacie Vladimirom V.
Putinom v roku 2000.

Odpoved’ na otazku, ¢o moze spajat’ dvoch slovanskych velikanov
Tarasa SevCenka a Ivana Bunina okrem Ruského impéria, najdeme
v reCi Bunina pri prilezitosti udelenia Nobelovej ceny za literatiru
vnovembri  1933: «Existuje v8ak nieCo neotrasitelné, ktoré nas
spaja: sloboda myslenia a svedomia - to, ¢o dlzime civilizacii. Pre
spisovatel’a je tato sloboda nevyhnutna najma preto, Ze ide o dogmu,
0 axiomy.

V novembri 2018 si budeme pripominat’ Ivana Bunina - uplynie
85 rokov od udelenia Nobelovej ceny, 65 rokov odo dia umrtia.
Planujeme usporiadat’ podujatia na Slovensku s cielom pripomenut’
jedného z najvyznamnejSich spisovatel'ov Ruska, pripomentt’ jeho
diela.

Budovanie etickej ob¢ianskej spolo¢nosti je velka vyzva, ktora je
narocna na Cas, ochotu a prostriedky, ale dufame Zze vklad nasho
zdruzZenia bude prospesnym pre vSetky slovanské narody.

Ing. Ivan Tranéik
predseda zdruZenia
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Bratia a hriech
Balet ako most medzi véerajSkom a zajtrajSkom

., Sledujuc vyvoj sucasnych dejin nasej krajiny za ostatnych dvadsat
rokov som coraz viac presvedceny o nadcasovej platnosti tohto
literarneho diela, ktoré je povazované za duchovné posolstvo
a dedicstvo tohto velkeho autora — Dostojevského. Viziu klucovych
myslienok romanu ponukame prostrednictvom reci tela, ktorého
potencial — V snahe objavovat vnutorny svet cloveka — ustavicne
rozSirujeme. Balet Bratia Karamazovovci v sebe nesie azdroveri
rozvija tradiciu umenia psychologického baletu, hovori o svojom
diele jeden z najvyznamnejsSich choreografov dneska Boris Eifman.
Jeho strhujuci epos na motivy romanu Fiodora Michajlovica
Dostojevského je od novembra m.r. v repertoari Baletu SND.

Sam autor baletného spracovania svetoznameho romanu Bratia
Karamazovovci choreograf arezisér Boris Eifman uviedol svoje
dielo na bratislavskej scéne tymito pozoruhodnymi slovami:

Po prvy raz sme svedkami uvedenia novej verzie Za hranicami
hriechu na motivy Dostojevského romanu Bratia Karamazovovci
mimo mdjho divadla v Petrohrade. Balet Slovenského narodného
divadla mal skuto¢ne velku odvahu, ked’ si vybral prave tento balet,
ktory povazujem zo svojej tvorby za najtaiéi M0]1 tanecnici nie su
len tane¢nikmi, st rovnako hercami, spajaju tanecn techniku
s divadlom. A to vSetko sa museli nauéit’ aj vasi tane¢nici. Dokazali
to a urobili vo svojej kariére obrovsky skok. Po prvy raz sa tento
balet hral so zivym orchestrom — tu v Bratislave. Priznam sa, Ze som
sem prichadzal s obavami, pretoze tu nejde o baletni hudbu, ale
0 symfonickit hudbu troch velikdnov 20.storo¢ia —Musorgského,
Rachmaninova a Wagnera. Bol som ocareny, s akym nasadenim hral
orchester, vykonmi zboru aj spevakov.

Nerobim svoje balety, aby som ludi poucal, nechcem byt
prorokom. Mam vs$ak pocit, Ze dne$ni mladi I'udia vel'a stracaju, ak
nepoznaju velkolepé diela v hudbe a literatare, ktoré vznikli v 19.
storo¢i. Mladi l'udia sa dnes nezaujimaju o dejiny, nevedia aké
uzasné kulturne dedic¢stvo zdedili. Mame nadherné muzea a galérie,
ako je napriklad petrohradskd Ermitaz, ale z mladych tam uz takmer
nikto nechodi ... Naozaj sa obavam, Ze raz sa toto dedi¢stvo prerusi.
LCudia sa zmenia na akési zvlastne bytosti so zabudovanymi Cipmi
v tele a nakoniec stratia svoju I'udskost’. Ja si eSte pamidtam na dobu,
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ked’ neexistovali telefony, dnes mame cely svet vo vrecku. Na jednej
strane Sialeny rozvoj technoloégie, na strane druhej zabudame, aké
uzasné veci boli I'udia schopni vytvorit’ v minulosti.

Dufam, ze T'udia, ktori pridu na mdj balet, sa zamyslia a zistia, ze
im niekde nieco uniklo, moZno sa zaéni viac zaujimat’ o dejiny
Pudstva, literatru — 0 vlastné dejiny. V mojom svete som nositel'om
jedine¢nej kultary, ktora pomaly zanika. Nosim ju v sebe a chcel by
som ju odovzdat’ budicim generaciam. Je dobre, ze nie som v tom
jediny, ale som jednym z umelcov, ktori to tak citia. Moj balet je
mostom medzi minulost'ou a buducnost’ou.

Boris Eifman, narodny umelec, laureat Statnej ceny Ruskej
federacie, zakladatel' a tvorca svojho vlastného divadla a svojho
baletného univerza, znamy ako jeden z kIi¢ovych choreografov vo
svete a fascinujtci divadelny mag. Narodil sa na Sibiri v roku 1946.
Vrodeny zmysel pre pohyb a instinkt komponovat’ priviedli Eifmana
na Leningradské konzervatérium, kde Studoval choreografiu. Neskor
sa dostal na Vaganovej akadémiu ruského baletu, kde pdsobil desat’
rokov ako choreograf, komponujic nové diela pre Studentov. V roku
1977 si zalozil vlastny baletny subor. Tu sa zac¢ina Eifmanov pribeh.
Zacal tvorit’ vlastné divadlo — divadlo baletu — Leningradsky novy
balet. V sucasnosti milovnici tohto umenia na celom svete ho
poznaji pod nazvom Petrohradsky Eifman Ballet. Priznacné pre
Eifmanovo divadlo bol vlastny pristup k tvorbe repertoaru, v ktorom
Coraz viac vychadzal z klasickej literatary. Siaha na diela velkych
autorov alebo na zivoty géniov a interpretuje ich jazykom baletu.
Svoj zaner sam Eifman definuje ako psychologicky balet. Brilantne
kombinuje to najpokrokovejsSie vo svete baletu stym co sa naucil
v akademickej Skole klasickej ruskej choreografie, s ktorou spaja
svoje korene.

(eg) upravila redakcia

Slovanské zdruzenie Bulharska —
Slovansky kalendar 2018

Pociatky bulharského slovanského zdruzenia siahaju do roku
1899. Ustanovujuce zhromazdenie, zlozené z 57 hrdinov — priamych
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ucastnikov Rusko-tureckej vojny /1877-78/, zvolilo za Cestného
predsedu metropolitu Tarnova Klimenta — ob¢.menom Vasil
Drumev.

V sucasnosti je predsedom Slovanského zdruzenia Bulharska
akademik Stoil Ferdov, ¢len Medzinarodnej slovanskej akadémie
vied, umenia a kultury, generalnym sekretarom je Krum Lazarov,
absolvent Ekonomického instititu K.Marxa v Sofii a VSezvizovej
akadémie zahrani¢ného obchodu v Moskve.

Na zasadnuti 1.-3-decembra 2017 v Moskve Prezidium
Medzinarodnej slovanskej rady potvrdilo Stoila Ferdova do funkcie
prvého podpredsedu MSR a Kruma Lazarova ako ¢lena Prezidia
MSR.

Bulharské zdruzenie patri k aktivnym clenom MSR. V oktobri
2014 zorganizovalo Medzinarodnii vedecki konferenciu na tému
»ilovanstvo v XXI. storoci®, vaprili 2017 na tému ,, Slovanska
duchovnost’ a narodna identita™ a iné. K zasluznym vydavatel'skym
aktivitam patria Slovanské kalendare.

Slovansky kalendar na rok 2018 obsahuje vyrocia historickych
udalosti a vyznamnych dejatelov slovanskej historie a kultlry,
z ktorych vyberame:

- 165.vyro¢ie narodenia velkého bulharského vlastenca
a slavianofila Stefana Bobceva

- 140.vyrocie narodenia bulharského basnika Peja Javorova

- 140.vyrocie porazky osmanskej armady Bulharmi v priesmyku
Sipka

- 170.vyroCie narodenia velkého bojovnika za narodna
a vSel'udsku slobodu, basnika Christo Boteva

- 115.vyrocie narodenia antifasistu eurdpskeho vyznamu Juliusa
Fudika

- 545 rokov od narodenia slovanského génia — Poliaka Mikulasa
Kopernika

- 160.vyrocie narodenia ¢esko-bulharského archeologa Hermana
Skorpila. V okrese Varna je po fom pomenovana obec
Skorpilovce.

- 135 rokov od narodenia Jaroslava Haska, symbolickej
osobnosti odporu vo¢i dehumanizacii

- 150 rokov od narodenia autora bulharskej hymny Cvetana
Radoslavova
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V pamiti Bulharska je zachovana ipamiatka na 200.vyrocie
narodenia ruského imperatora Alexandra II.- cara osloboditel'a
Bulharska od Turkov

150.vyrocie narodenia bulharského generala Vladimira Vazova
— Ucastnika L.sv.vojny

155 rokov od oficialnej oslavy sviatku sv.Cyrila a Metoda
170.vyrocie otvorenia 1.VSeslovanského zjazdu v Prahe
Z iniciativy P.J.Safarika, F.Palackého a L.Stura.
225 rokov od narodenia slovenského bdasnika a narodného
buditela Jana Kolldara

180.vyro¢ie = narodenia  najznamejSicho  chorvatskeho
jazykovedca Vatroslava Jagica

175 rokov od narodenia zakladatela bulharskej armady -
ruského generdlmajora Petra Dmitrijevi¢a Parensova
140.vyroCie najsvetlejSej udalosti bulharskych dejin -
ukoncenia Rusko-tureckej vojny, oslobodenia Bulharska
a obnovy bulharskej statnosti
200 rokov od narodenia zakladatela ruského romantizmu
a oslavovatel’a ruského jazyka Ivana Sergejevica Turgeneva
175.vyrocie ruského generdla Michaila Skobeleva, ktory pocas
19 rokov velil vojskam v 70 bitkach bez jedinej prehry

140 rokov od narodenia bulharského folkloristu akademika
Michaila Arnaudova, ktory obhajil doktorskt dizertaciu v roku
1904 na Karlovej univerzite v Prahe

140.vyrocie zalozenia Bulharskej narodnej kniznice
220 rokov od narodenia predstavitela pol'ského romantizmu
Adama Mickiewica.

Zdruzenie slovanskej vzajomnosti d’akuje autorom Kalendara

za suhlas suverejnenim stru¢ného prehladu vyroénych udalosti
a osobnosti so skratenymi informaciami z originalu.
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Lenka Mayerova: 25 slovenskych rokoy
Vydavatel’stvo: Mayer media, Bratislava, november 2017

Publikacia 25 slovenskych rokov z dielne vydavatel'stva Mayer
media sa zrodila pri prilezitosti 25. vyroia vzniku samostatnej
Slovenskej republiky. Predstavuje prierez hodnotenia udalosti na
Slovensku od dohody vtedajSich predsedov vlad SR a CR Vladimira
Meciara s Vaclavom Klausom o rozdeleni Ceskej a Slovenskej
Federativnej republiky na dva samostatné Staty z pohladu réznych
autorov. V knihe najdete samotné znenie Deklaracie slovenského
naroda, ale napriklad aj origindlnu béseni spisovatel’ky Zlaty
Solivajsovej, ktora napisala pri prilezitosti prijatia Deklaracie
0 zvrchovanosti  Slovenskej republiky. Na tvod sa Eitatelom
prihovaraju realizatori myslienky vydat’ publikaciu 25 slovenskych
rokov Lenka Mayerova a Roman Stopka. Publikacia ponuka ¢lanky
z pera dnes uz nezijucich tvorcov Ustavy SR Augustina Mariana
Husku ¢i Romana Hofbauera. Kniha poskytne Ccitatelovi aj
ekonomicky pohl'ad na delenie spolocného majetku s konkrétnymi
dokumentmi. O svoje vnimanie vzniku samostatnej Slovenskej
republiky sa vrozhovoroch podelia Vladimir Meciar, Ivan
Gasparovi¢, Jozef Proke§, Katarina Tothova, Roman Hofbauer,
Ladislav Lysak ¢i Emilia Hrabovec. Pestri mozaiku doplhaju aj
odpovede 25 slovenskych osobnosti, ktoré stali pri zrode
samostatného Slovenska — napriklad Vladimira Meciara, Jana
Cupera, Sergeja Kozlika, Juliusa Bindera, Mariana Tkaca, Stefana
HruSovského, Emila Vestemckeho Matisa Kuceru, Ivana Bellu ¢i
Stefana Nizhanského na otazky, ako prezivali moment vzniku SR
v roku 1993, ako hodnotia jej Statotvorny pribeh a kam podla nich
povedu jej Jalsie kroky. Odl'ah¢enou zaujimavostou publikacie je
vedomostny test s 25 otdzkami o Slovenskej republike, ale aj pribeh
slovenskej hymny. Obohatenim publikacie je samostatna farebna
priloha svyobrazenim  prvych platidiel obnoveného Statu -
slovenskych kortn a $tatnych symbolov SR. Najdete v nej aj subor
fotografii z obdobia vzniku Statu a unikatne dobové dokumenty.
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Geopolitika Ruska
Najnovsi pohl'ad Oskara Krej¢iho
Peter Juza

Z dalekej Astany prisla sprava, zZe Petrovi Juzovi, velvyslancovi
SR Vv Kazasskej republiky udelili Statne vyznamenanie — zlatu
Medailu k 25. wvyrociu nezavislosti Kazachstanu. Na zdklade
poverenia prezidenta KazaSskej republiky Nursultana Abisevica
Nazarbajeva mu ju 7. decembra 2017 slavnostne odovzdal vykonny
tajomnik Ministerstva zahranicnych veci Kazachstanu Anarbek
Bachtygazovi¢ Karasev.

Velvyslanec Peter Juza je druhym Slovakom, ktorému udelili toto
Statne vyznamenanie. Predtym, 15. marca 2017 ho odovzdali
Miroslavovi Lajciakovi, ministrovi zahranicnych veci a europskych
zaleZitosti SR ako vyjadrenie wuznania za vklad do rozvoja
dvojstrannych vztahov.

Pri tejto prileZitosti uverejiiujeme prispevok Petra Juzu o knihe
Oskara Krejciho Geopolitika Ruska.

Pred par minGtami mi na pracovnom stole, presne v deni stého
vyro¢ia jednej zrevolucii v Rusku, ,.pristadl” najnovsi produkt
z dielne profesora PhDr. Oskara Krej¢iho, CSc., objemny knizny text
(534 stran) s nazvom: Geopolitika Ruska. Kniha vonia tla¢iarenskou
cernou, kniharskym lepidlom apri jej listovani strany Sustia
kristalovo ¢istym zvukom. Ostatnd praca O. Krejéiho, ktorej
fragmenty uz boli ad hoc prezentované na strankach Slova, je nielen
bohatd formou a obsahom, ale ma aj silni doplnkovu kapacitu.
Sucastou knihy je 115 tabuliek, 28 map a 24 grafov a s tymi je uz
tazko polemizovat’ a sporit’ sa.

Autor sa rozhodol svoje videnie Ruska, Rossii, Ruskej federacie,
teda pracovne — ruskej geopolitiky ¢i geopolitiky Ruska (Ruskej
impérie) — zhutnit’ do piatich fundamentéalnych kapitol: Fénix Rusko,
Formovanie suverenity, Statna Idea, Mocensky potencial a nakoniec
Rusko v priestore. Tie pokryvaju zakladné prvky poznania o ruskej
historiografii, geografii ¢i ruskej politickej tedrie a urcite sa stant (a
to je dobre) predmetom vasnivych odbornych sporov, ale aj
nemiestnych awvulgarnych (a to je zIé) prispevkov na rbéznych
blogoch a v neosobnych internetovych diskusiach. Ale je uz na svete!

Britsky geograf H. J. Mackinder bol jednym z prvych, ktory si
v§imol bohatstvo a moc priestoru, ktory nazval Heartlandom Eurazie.
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Jeho téza, ze kto vladne Heartlandu, ovlada Svetovy ostrov a kto
ovldda Svetovy ostrov ovlada svet, nestratila ni¢ na svojej
aktualnosti. Ukoncenie existencie ZSSR polozilo bodku za
bipolarnym svetom 20. storocCia a od zakladu preformulovalo vztahy
v Euradzii. Vznikli samostatné Staty, zmenila sa rovnovaha sil
a vzniknuté mocenské vakuum bolo (zial') rychlo vyplnené novymi
hrozbami, ktoré sa demaskovali, napriklad aj v Syrii.

Klasicka geopolitika pritom hldsa, Ze kontrolu nad priestorom
stracaju tie subjekty, ktoré nemajui potrebné moznosti udrzania
vplyvu anie st unich priznaky dostato¢nosti. Strata kontroly nad
priestorom znamena, ze ju ziskal niekto iny. Z. Brezinski davnejsie
upozornil na to, Ze kolaps ZSSR transformoval Heartland Eurazie na
priestor s geopolitickym vakuom, bez Zzivej spitosti so skuto¢nou
realitou. Tu prichddzaju na um Kantove syntetické sudy a ,,ziva
spatost™, ktord siaha od jedného obsahu k druhému. Ako uvadza
rusky myslitel' N. O. Lossinskij .,... spitost’ uznand rozumom vedie
od myslenia predmetu k mysleniu predikatu a mozno ju nazvat
relaciou priciny a Géinku....” [1]

V knihe Geopolitika Ruska (Praha: Professional Publishing, s.r.o.,
2017, 534 stran. ISBN 978-80-906594-9-0) autor o.i. pracuje
s myslienkou, Ze znovuzrodenie ruskej geopolitickej Skoly na
prelome 20. a 21. storoCia nie je — a to treba otvorene priznat —
dosledkom akychsi zasadnych (aj ked boli) zmien a posunov vo
svetovlade, ale predovSetkym (a najmd) reakciou na tUroven
vnutropolitického diskurzu v krajine a na realnu poziciu Ruska vo
svete. Preto je vcelku logické, Zze v podmienkach duchovného vakua
a svetonazorového chaosu sa pri hladani a vysvetlovani vlastnej
identity sucasni ruski geopolitici zacali pevnejsie opierat’ o narodno-
historické korene.

Nova geostratégia

V snahe pontknut’ modernizovanu geostratégiu sticasného Ruska
sa vcelku objektivne odvolavaju na stara ruska geopolitickl $kolu.
Rusky filozof N. Berd’ajev sformuloval svoje presvedCenie v tomto
smere nasledujuco: ,,... naSe narodné a nabozenské poslanie treba
vnimat len ako poslanie sprostredkovatela medzi Vychodom
a Zapadom, ako poslanie zjednotitel'a pravdy Vychodu s pravdou
Zapadu, transformacia dvoch druhov krestanskej nabozenskej
skusenosti a dvoch druhov kultary...“[2]

O klasickej ruskej geopolitike treba hovorit bez ,,zavoja
nevedomosti“. NavySe, ak sa medzi ,mladymi“ geopolitikmi
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vSeobecne rozsirila téza, Ze po sublimacii Sovietskeho zvizu je
geopolitika ako taka nepotrebna, lebo v podstate uz neexistuje
rivalita o globalnu moc. Lenze Cas ukazal, Ze tento a tiez aj podobné
koncepty o ,konci“ niecoho (geopolitiky, ideologie ¢i dokonca
historie...) boli a su predcasné, pretoze vyvoj spolocnosti po Spirale
pokracuje.

Geopolitika ako vedecka disciplina sa formovala na styku epoch,
ked svet dospel do stadia stabilného rozdelenia medzi centrami moci
s odpudzujucimi sa silami a nové delenie sveta sa zuzilo do
,prerozdelenia rozdeleného™.

Zmena z delenia na prerozdeleniec v konec¢nom doésledku
znamenala zvySenie konfliktnosti medzinarodnej politiky. A ta zasa
iniciovala hl'adanie (vedecké) ciest smerujucich k racionalizécii
faktorov suvztaznosti geopolitickych sil na svetovej scéne. Co bolo
akceleratorom, resp. spustacom? V prvom rade to bolo:

pochopenie tendencie vytvarania a formovania globalneho trhu
spolu s uzatvaranim sa svetového priestoru;

spomalenie, resp. pozastavenie eurdpskej teritorialno-priestorovej
expanzie v dosledku ukoncenia prerozdelenia Sveta;

presun v dosledku tychto procesov nestabilnej rovnovahy medzi
eurdpskymi mocnost’ami do inych Casti ,,uzatvoreného* sveta;

dejiny l'udstva uz neboli len dejinami Eurépy, resp. dejinami
Zapadu, ale stali sa globalnymi dejinami;

v nadviznosti na predchadzajuce body sa zacali formovat’ nové
teoretické zaklady silovej politiky na medzinarodnej urovni, o je
zakladom tzv. politického realizmu.

Geopolitika ako umenie nutného

Geopolitika ako Cast’ politickej geografie s kategoriou tizemia
Statu, umoznuje analyzovat politické regiony. Pritom je mozné v
ramci politickych regiénov vypreparovat’ mensie jednotky, nez je
uzemie $tatu, alebo konstruovat’ vécsie — makroregiony — a nesklznut’
pritom k nesputanému globalizmu.

Z doteraz identifikovanych geopolitickych koncepcii, ktoré mali a
maju vplyv nadstavbovy (duchovny) a vplyv geograficko-prirodny:

Geograficko-prirodny fenomén sa vymedzuje prostrednictvom
geografického Statitu konkrétneho subjektu, pricom je potrebné brat’
do uvahy ,malickosti“ ako: zlozitost a dlzka hranice,
komplementarnost’” vztahov, dopravno-geograficka vdzba, moznost’,
resp. pravdepodobnost’ vnitornych konfliktov, geografické Specifika
teritoria a pod.
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Vznik geopolitiky ako vedy na prelome 19. a 20. storocia bol
dosledkom nielen logiky vyvoja poznania, ale pravdepodobne najma
reakciou na potrebu vysvetlenia a pochopenia novej politickej reality
a politickych redlii.

Geopolitika nie je ani doktrindlnou zaleZitostou, ani koncepciou
zahrani¢nej politiky S§tatu aani  prognézou vychadzajucou
z geografického Statutu. NavySe samotné progndzovanie v tejto
oblasti je: ,,... nerozumnym proroctvom...[3]

Historické pozadie geopolitiky Ruska

Pocas vlady Petra 1. sa paradoxne realitou stavaji okolnosti
priaznivo vplyvajuce na vyvoj Ruska. Faktom sa stalo posilnenie
absolutistickej moci panovnika a suicasne oslabenie postavenia
Svédska a Turecka. V hospodarskej sfére je zaznamenany, tak ako
dnes, fakt zatial’ bezkoncepéného vyuzivania prirodnych zdrojov za
Uralom.[4]

Samotny proces vrcholiaci za Petra 1., bol vSak zahajeny vznikom
centralizovaného ruského §tatu koncom 15. storocia, ked’ sa podarilo
pripojit’ k Moskve Novgorod (1478) a Tverské kniezactvo (1485).
Vymanenie Ruska z mongolsko-tatarskeho jarma (1480) a dve
spomenuté udalosti, znamenali vznik ruskej Statnej nezavislosti a
umoznili Rusku vstapit’ do svetovych dejin.

Ruska ri$a vznikala v pestrom a protivore¢ivom regione, ¢o sa aj
zakodovalo do jej podstaty. Historicky muselo Rusko viest’ stiboj s
problémami, ktoré mali charakter prirodno-geograficky a historicko-
politicky. Hranice Ruska boli od pociatku nestabilné a pri pohl'ade na
mapu vidime, Ze mimo severnych oblasti vSetky ostatné hranice
neznamenali skoro Ziadnu prirodnii prekdZzku vonkajSej hrozbe.
Navyse Cierne more, Baltické more, nekone¢né stepi na vychode
krajiny boli prirodzenym a provokujlicim nastupiStom sil proti
Rusku. Na zipade bolo Rusko neustdle v napétych vztahoch s
Litovskym knieZatstvom a Pol'skom. V severozdpadnom smere sa
sformovalo realne nebezpeCenstvo v podobe Svédska, ktoré dlhu
dobu vplyvalo na vnutroruské pomery. Na juhu a vychode tvorili
nebezpecenstvo fragmenty Zlatej hordy — Krymské, Kazanské,
Astrachanske a Sibirske chanstva.

Prakticky do 18. storofia nemalo Rusko pristup k moru, ak
neberieme do uvahy zamrznuté vody Severného l'adového oceanu,
ktoré boli v tej dobe nevhodné pre vyuzivanie obchodného a
vojenského lod’stva. Tieto faktory znamenali, Ze Rusko muselo od
momentu svojho vzniku riesit’ tri zdsadné geopolitické tajnicky, bez
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vyrieSenia ktorych by zanikla podstata samotného Ruska. Ako bude
neskor analyzované, ich aktudlnost’ ostdva z pohladu dne$ného
Ruska stéle ziva. Ide o:

nutnost’ zaistit’ si bezproblémovy pristup k Baltickému moru a
zaistit’ permanentny prielom ,,kordon sanitare” v smere na Zpad,

potrebu mat’ spolahlivy obchodny a vojensky pristup k Ciernemu
moru,

snahu zaistit’ bezpeCnost’ a stabilitu v strategickom smere: severny
Kaukaz a Stredné plus Centralna Azia.

Tieto tri body potvrdzuju, ze hlavnou tlohou ruskej geopolitiky
tak v minulosti, ako aj teraz — je udrzanie prirodzenych hranic Ruska,
ktoré by zaist'ovali bezpecnost’ a zivotaschopnost’ krajiny.

Ton geopolitickému postaveniu Ruska urcilo obdobie panovania
Ivana Hrozného (1533 — 1584), ktorému sa podarilo vzdialit' a
posilnit’ vychodné hranice ruského $tatu podmanenim si Kazanského
(1552) a Astrachanskeho (1556) chanstva. Prvy pochopil potrebu
pristupu k Baltickému moru, ¢im sformuloval jednu z priorit ruskej
geopolitiky.

Po hmatatelnom spomaleni geopolitického samodefinovania
Ruska sposobeného sublimaciou dynastie Riurikovcov, novi epochu
zahdjilo panovanie Alexeja Michailovica (1645 — 1676), ktory
vystriedal na trone prvého Romanova — Michaila Romanova (1596 —
1645). Ten zaistil znovuzjednotenie Ruska a Ukrajiny.

18. storoie v dejinach ruskej geopolitiky je mozné
charakterizovat’ ako prelomové obdobie vd’aka Petrovi Velkému a
Katarine II. Vtedy sa podarilo stabilizovat’ pritomnost’ Ruska v
Baltickom a po vojne s Tureckom (1768 — 1774) aj v Ciernom mori.

Snaha ziskat’ vplyv na Azovské more sa skoncila v roku 1711
fiaskom, napriek tomu boli vytvorené vsetky nutné podmienky k
tomu, aby Rusko koncom 18. a zaiatkom 19. storoCia prezilo
zasadn( geopolitickl premenu — stalo sa jednym zo svetovych centier
moci, limitované moznost’ami. Nakoniec limity, najmi po vitazstve
nad Napoleonom, prestali platit. Rusko sa transformovalo na
eurazijski vel'moc.

Po stabilizacii svojich geografickych a etnografickych hranic na
zapade sa Rusko obratilo v 19. storo¢i na juh a vychod. Kaukazska
vojna (1817 — 1864) znamenala Vtedy prlpOJeme k Rusku Ceéenska,
Horského Dagestanu. V spojeni s dnesnym vyvojom mozno tuto
akciu vnimat’ ako naStartovanie krvavej paradigmy vztahov, ktoré
smeruju ku stavu pred rokom 1817. Aj ked’ vtedy eSte nezohravala
svoju vplyvnl ulohu ropa, ako tomu je zatial' dnes. Pohyb Ruska
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smerom k Strednej a Centralnej Azii bol zahajeny v roku 1864 a jeho
hlavnym dévodom bola snaha zaistit’ si vzdialenu a jasnu hranicu,
ziskat’” vplyv na trhy v Taskente a Buchare, ako i eliminovat
expanzibilitu Anglicka v tomto priestore. Tak sa zacala Great game.
V tomto case vznika pred ruskou geopolitikou a geopolitickou
praxou i potreba jasne formulovat' tzv. dalekovychodné hranice
impéria. Tak ako dnes, aj vtedy bola aktualna otazka Sibiri a jej
surovin.

Z koncepcného prechodu od kvantity ku kvalite v tomto obdobi
bol zahéjeny proces korekcie geopolitickych potrieb Ruska. Zaujmy
prestali byt formulované do teritorialnych poziadaviek, resp. snahy o
teritorialnu expanziu. Tu nahradila snaha stabilizovat’ svoje hranice a
minimalizovat’ ekonomicky vplyv svojich susedov. V tomto pristupe
je potrebné hl'adat’ pri¢inu vzniku vojny s Japonskom (1904 — 1905)
a nasledne revolu¢nych pohybov 1905 — 1907 a 1917, ktoré v
kone¢nom dosledku vyprovokovali nova — sovietsku geopolitiku.

Geopolitické myslenie v dosovietskom a postsovietskom Rusku

Historické zlomy a geografia formujuceho sa Ruska mali vplyv aj
na teoreticky rozmer politickej geografie — rusky ekvivalent
geopolitiky. Po prvy raz sa pojem politickej geografie zacina
pouzivat’ v odbornych diskusiach v roku 1720 vdaka profesorom
nemeckého povodu v Sankt-Peterburgu, H. V. Kraftovi a H. N.
Winzeiheimovi.

Na prelome 19. a 20. storofia v snahe vysvetlit vplyv
geografickych Specifik na formovanie ruskej Statnosti sa politicka
geografia stala sucastou metodologie pristupu filozofov S. M.
Solovieva, alebo V. O. Kljucevského. Z tohto obdobia je
zaznamenania hodna koncepcia N. J. Danilevského, podl'a ktorej sa
Rusko z ddévodov historickych a kultirno-ndbozenskych nikdy
nemoze stat’ plnopravnym clenom, resp. clenom vobec, politického
systému FEurdpy. Preto sa musi snazit vytvorit cosi ako
Vseslovanski federaciu. Tato ma potom, v ramci konceptu
panslavizmu, resp. geopolitického konceptu na baze panslavizmu,
zachranit’ 'udstvo od smrtonosnej dominancie Europy. Danilevskij aj
vysvetluje, kto by mal byt clenom takejto federacie: a)
prostrednictvom viery a pokrvného pribuzenstva — Bulhari, Srbi, b)
prostrednictvom pokrvného pribuzenstva — Cesi a Poliaci, c)
prostrednictvom naboZzenstva — Rumuni a Gréci.[5]

V roku 1992 zomrel v emigracii L. N. Gumilev, ktory
zrozumitel'ne doformuloval rusku geopolitickii koncepciu, ktora sa
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zacala identifikovat’ zaciatkom 20-tych rokov medzi pooktébrovymi
emigrantmi. Slo o predstavu Ruska ako Eurdzie so Specifickym
typom kultiry, priCom tato je podporena aj geografickymi a
historicko-politickymi osobitostami Ruska. Napriklad politické
hranice Ruska su prakticky totozné s geografickymi hranicami
Eurazie. Tato koncepcia nachadza svoju novu reediciu v podobe
snahy sformulovat SpoloCenstvo nezavislych Statov (a neskor
Eurazijska ekonomicku tiniu) ako protivahu europocentrizmu.

Geopoliticky nadych je mozno vystopovat’ aj v pracach filozofa L.
A. llina, podl'a ktorého Rusko bolo organizmom donutenym k vecnej
obrane.[6] Vo svojej praci Geografia vitazstva — zadklady ruskej
geopolitiky G. Ziuganov prirovnava I. A. Ilina k R. Kjellénovi.
Nazory Ilina, Ze Rusko sa nevytvaralo ako mechanicka suma teritorii,
ale ako limitovany jedinec, mu pripominaju ,limitovana teoriu®
Kjelléna[7].

Rozhodujuci vplyv na vytvaranie konstrukcie geopolitiky v Rusku
mala geografia. Myslienka vplyvu riek na vyvoj civilizacie. Geograf
a sociolog L. I. Mecnikov formuluje geograficku tedriu progresu a
socialneho rozvoja. Zakladom moci (nad prirodou v priestore a Case)
je geograficka syntéza historie — geochronopolitika.

Zaciatkom 20. storoCia, v predrevoluénom Rusku sa zacinaju
objavovat’ prace Cisto posvitené geopolitike. Ide predovsetkym o
pracu A. Vandama Nas$ stav z roku 1912[8], v ktorej vysvetluje
potrebu expanzie Ruska s cielom ziskat' pristup k teplému moru.
Dalej obhajuje potrebu vytvorenia koalicie proti Anglicku, ako
namornej vel'moci.

Za Klasika ruskej geopolitiky mozno povazovat’ Semenova- -Tjan-
Sanského, ktory ako syn cestovatela zrejme zdedil lasku k
priestorom a jeden z jeho konceptov vychadzal z faktu delenia
vel'kého teritéria Ruska na rozvinuté a relativne zaostalé oblasti.
Udrzat’ a nasledne posilnit’ sudrznost’ takého systému je podla jeho
nazoru mozné len presunutim geografického centra Statnosti. V praxi
navrhoval mesto Jekaterinburg.[9]

Ruska praktickd geopolitika, ktora sa sformovala v 16. storoci a
podmienila aj vznik prvej ruskej geopolitickej doktriny Moskva —
Treti Rim, nasledne vyprovokovala aj vlastni geopoliticka tedriu.
Treba zobrat’ do uvahy fakt, Ze: ,,.... obsadenim Turkami ,,Druhého
Rima“ aslovanskych S§tatov na Balkdne, sa Moskva utvrdila
v presvedceni, ze prave Rusko je jedinou krest'ansko-pravoslavnou
pevnostou na svete...“[10] Vtedy sformuloval Filofej svoj koncept,
ktory je mozno parafrazovat: “... Prvy Rim padol z dovodu svojej
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amoralnosti, Druhy z dévodu utoku moslimov, Tretim Rimom je
Moskva a Stvrty - nebude!....“ Lenze, ako neskdr ukazal cas,
0 Stvrtom Rime sa viedli diskusie pocas sovietskej éry, no a dnes
niektori hovoria o ,,misii Piateho Rima.*

Ruska (postsovietska) geopolitika

Téma geopolitiky sa tak stala jednou znajmédnejSich tém
autorov, ktori sa venuju problematike medzindrodnych vztahov.
Pritom sam predmet geopolitiky vo vécSine prac nedavno
publikovanych v postsovietskom priestore je zvacSa zahaleny
nejasnostou. Autori  ho s oblubou  prekryvaju  akousi
»geostrategickou analyzou®, v ramci ktorej osvetl'uji modely Statov
a vztahy medzi nimi, vybudované na vymedzenej surovinovej mape
Sjasnymi kontGrami. Pritom, atu sa rusky piSuci autori vzacne
zhoduju, inou oblastou sa javi geopolitika ako zosumarizovanie
vedomosti o0 organizovani politiky na kvalitativne vymedzenom
priestore.

Pri pohl'ade na sti¢asnt rusku geopoliticku Skolu (ak ju tak mozno
charakterizovat’) je zjavné, ze autori citia potrebu stanovit’, na akom
Stadiu sa geopolitika redlne nachadza, aci po vSetkych jej
historickych  peripetiach a excesoch mozno vobec hovorit
0 geopolitike ako o0 vede. Jej autori sa priklanaja, nielen z dévodov
funk¢éného spomienkového faktoru, k tézam:

Ako ideologia mbze geopolitika pouzivat’ akékol'vek argumenty,
spojené s geografickymi podmienkami. Pritom nie je potrebny ziaden
argumentaény  systém. V takom pripade geopolitika, jej
»geograficky komponent, tvori sti¢ast’ ideologie.

Ako veda musi byt geopolitika slobodna a neprinutitena
pochlebovat’, resp. zdévodniovat’ aktkol'vek moc. Geopolitika ako
sucast’ filozofie historie je o. i. ovplyviiovana historickymi nahodami.
Geografick¢é zakony maji inu logiku a charakter nez zakony
Pudskych vztahov. Politika je pokus o zhmotnenie subjektivneho
vplyvu v ramci spomenut}'fch Pudskych vztahov.

Nakoniec, ak vnimame geopolitiku ako filozofiu politiky, musi
byt lokalizovand v oblasti vSeobecnych zakonomernosti, t. ]
Vv oblasti globalizacie politiky. V danom pripade sa predpoklada ze
politika je fenomén tykajuci sa celej planéty v kontexte spolo¢nych
problémovych ¢ft v dejinach l'udstva.

Praca stredovekého myslitel'a N. Machiavelliho, ktory o tychto
parametroch pisal uz v 16. storo¢i, je priam ukazkovym dielom
a zrejme silnou motivaciou pre ¢ast’ postsovietskych geopolitikov. Tu
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je mozné nahliadnut’ aj do spisov emigranta a filozofa N. Berd’ajeva,
ktory vo svojej knihe O otroctve a slobode cloveka (vysla v1939)
pisal: ,,... to Co bolo nemravné pre osobnost’, bolo pokladané za uplne
mravné pre $tat. Stat vzdy pouzival hanebné prostriedky, Spionaz,
klamstvo, nasilie, vrazdy, rozdiel bol len vich miere. Také
prostriedky, bezosporu vel'mi hanebné, boli vzdy ospravedliiované
dobrym a vzneSenym cielom, ktory sa nikdy neuskutoCnil... Nikto
nemohol nikdy jasne vysvetlit' a ospravedlnit’, preco to, ¢o je pre
osobnost nepochybnou nepravostou — pycha, domyslavost,
egoizmus, koristnictvo, loz a zakernost’ — je pokladané za dobré a za
hrdinstvo v mene S$tatu anaroda. Je to najvdcsia loZz svetovych
dejin....“[11]

Pri takomto pristupe, ktory je ruskou modernou geopolitikou
akceptovany, je nedostatocné pouzivat' len ,kontirne (obrysové)
mapy*“, ale je potrebné pracovat s modelmi zjednocujucimi
informacie o charakteristikdch priestoru (klimatické podmienky,
geomorfologické...) s informaciami o logike politickej organizacie
uzemi.

Predovsetkym sa tak analyzuje, aké limity vobec plynl
z geografickych faktorov aich posobenia na politickil prax a ktoré
z tychto faktorov mozu byt efektivne vyuzité, resp. pouzité pri
formulovani a Cinnosti abstraktnej, ¢i konkrétnej politickej
organizacie.

Preto je geopolitickd analyza objektu, ¢o je charakteristikou
ruskych prac, spojena s analyzou jeho geografickych faktorov a az
neskor konstruovanie (od tohto faktoru zavislého) politického sveta
danej spolo¢nosti.

Samotna geopolitika vSeobecne automaticky netvrdi, Ze
najbohat$im (najvplyvnej$im) je ten subjekt, ktory ma k dispozicii
najviacsie surovinové bohatstvo. Pri  akceptovani takéhoto
geopolitického pristupu, najvplyvnej$im je prave ten subjekt, ktory
dokdze zhmotnit' predovSetkym psychologicko-fyzické vlastnosti
a formuluje svoju politiku akceptujic ich symbiézu. Mnohé
z rozvinutych (politicky, ekonomicky, v dimenzii demokracie...)
Statov nemaju k dispozicii vel'ké prirodné zdroje, ale dokazali zaistit’
svojim obyvatel'om vysoku zivotna Groven.

Myslienky a idey, ktoré obycajne pripisujeme v lubovolnej forme
ruskej geopolitike, ziskali zvlastnu popularitu na prelome 19. a 20.
storo¢ia, ked sa geopolitika stala jednak populdrnou, ale
predovSetkym sa sformovala ako samostatnd oblast vyskumu
medzinarodnych vztahov. Vtedy popisal Specifické politické,
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ideologické a nabozenské vnutorné okolnosti Ruska filozof G.
Fedotov: ,,... nalavo je ,veény hl'ada¢‘, nadSenec, svity utopista ... a
napravo uzkoprsy, obmedzeny realista -
,,pocvenik“(mousenuk)...“[12]

V pripade Ruska ako eurazijského fenoménu fakticky a zakonite rec
ide o0 $pecifickom pristupe, ked’ geograficko-prirodné parametre mali
presahujuci  vplyv v porovnani s duchovnym rozmerom
problematiky. Otazka, ¢i je tomu idnes. Idealizdcia ruskej
geopolitiky vychadzala prave z potreby idealisticky zvyraziiovat
politicko-geograficky $tatt Ruska.

Poznamka ku geopolitike Ruska.

Linia ruskej geopolitiky sa rodila a padala na téze geografickej
(priestorovej) a kultarnej Specifickosti Ruska v priamej umere s
otazkou osobnosti. Mozné porovnanie minulostnych pristupov s
dnesnymi snahami naznaCuje, Zze bez ohladu na rdzne
,moderniza¢né* impulzy, Rusko ostane, aj ked’ sa jeho geografické
parametre po sovietskej historickej epizdde vratili do prakticky
povodnych rozmerov, krajinou s geopolitickym status quo, priCom
nie je vylicené, Ze modernizovana terminologia bude $tavnatejSia,
pikantnejSia a ostrejSia, ale smutny pravoslavny konzervativizmus
ostane primarnym.

Geopoliticka realita postavila Moskvu pred novu situaciu.
Dolezité je vediet’ aj to, ¢i si v Moskve uvedomuju, ze Rusko
vstupilo do 21. storocCia v stave, ked’ nemalo jasnu predstavu, v aka
spolocnost’ sa pretransformuje, najmi — a to je rozhodujice — aku
koncepciu demokracie si osvoji. Znovuzrodenie ruskej geopolitickej
Skoly na prelome 20. a2l. storoia je spojené aj s vnutornymi
posunmi v krajine nasmerovanymi na moderniza¢nt paradigmu, ako
aj s novymi civiliza¢nymi vyzvami. Akoze reformy M. S. Gorbacova
jasne a presvedcivo dokazali, ze zrusenie risskych foriem moci vedie
aJ k okamzitému oslabeniu a sublimacii impéria. Uvedeny omyl,
resp. jeho opakovanie, ako pocas éry V. V. Putina, (nast’astie) vSak
nehrozi.

Text O. Krejéiho zachytava novi geopoliticku situaciu na baze
miernej kritiky stalinizmu, ¢o vSak neznamend rehabilitaciu (ani
obsahu a ani formy) sovietskeho pristupu. Pristup dnesnej Moskvy je
pruzny, moderny a zodpovedajuci — najmd — narodnosStatnym
zaujmom Ruskej federacie, ktort netvoria len Rusi!

Postsovietska ruskd geopolitika sucasnosti — napriek svojim
slabostiam, pontika svoju viziu 3. tisicro€ia, silno pritom reflektujic
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svoje spomienky — vytvara vel’ky priestor na erudovanu diskusiu, ¢o
autor — O. Krej¢i — efektivne v praci pokryl.

Geopolitika ako veda a geopolitické myslenie, bez ohladu na
narodnostny pdvod svojich obhajcov ¢i  odporcov, (zial)
predpoklada, ze mocenské spory sa budi riesit’ najmd pouZzivanim
mocenského potencialu  velmoci pri minimalizovanej tlohe
medzinarodného prava.

Knihu O. Krej¢iho: Geopolitika Ruska odporucam precitat’ nielen
rusofilom, ale najmé a predovsetkym rusofébom, ktori sa vynaraji na
hladinu geometrickym radom, pritom zial, zvicSa ani nevedia
pochopit’ elementdrny rozdiel medzi kategériami ,,Pycckuii —
Poccwmiickuii“. Co je vSak najcennejSie, kniha je aj, alebo najma
0 tom, ¢o bolo a je Slovanom po tisicroCia vlastné — Byt’ a nie sa
plazit’ pred druhymi!
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ZAUVIALO NAS

Bude mat’ Slovensko nového suseda?
Vladimir Mohorita

Alebo rovnakého na juhu i na vychode? VicsSina poslancov na
Podkarpatskej Rusi md pas Mad’arska. Mad’arsko vyvija na
Zakarpati neobycajnu aktivitu. Postup Budapes$ti hrozi odtrhnutim
oblasti od Ukrajiny, bijii na poplach kyjevské noviny Deii, ktorych
Séfredaktorkou je Larisa IvSinova, manZelka dobre informovaného
byvalého $éfa ukrajinskej tajnej sluZby SBU Jevgenija Marcuka.

Na ukrajinskom televiznom kandli 1+1 v programe Tajné
materialy tiez priniesli prispevok o situacii v Zakarpatskej oblasti
Ukrajiny. Séf ukrajinskej $tatnej administracie na Zakarpati Gennadij
Moskal’ tvrdil v prispevku, Ze na Zakarpati niet Ziadnych osobitnych
problémov pre Ukrajinu.

No kanal 1+1 mu kontroval: ,,V dvoch rajonoch oblasti na
Statnych inStituciach Ukrajiny z akéhosi dovodu visia Statne vlajky —
Mad’arska. Co to ma znamenat? Azda je to uz izemie Uhorského
kralovstva? Madarské arumunské Statne vlajky na Zakarpati
a Vv Cernovickej oblasti nie st oni¢ lepSie nez vlajky Ruskej
federacie na oficidlnych ustanovizniach Ukrajiny v Doneckej
a Luhanskej oblasti v roku 2014. Mad’arsko na Zakarpati neustale
,prikrmuje” ukrajinskych aradnikov, ucitelov, spolocenskych
aktivistov, kupuje si ich lojalnost. Viac nez polovica zakarpatskych
poslancov vsetkych trovni md pasy Madarska. Akému Statu teda
sluzia? — pohorSuje sa kanal 1+1. Miestna ucitel’ka novinarom z
, Tajnych materidlov* vysvetlila: ,,U nas iba idiot neprijme mad’arsky
pas“. (Ndzov madarsky pas pouziva autor pre tzv. Madarsky
Preukaz- Preukaz Madarského Prislusnika, ktory vyddvaju od roku
2001 na podnet Viktora Orbana Statne organy Madarska Statnym
obcanom susednych Statov, hlasiacich sa deklarativne k madarskej
narodnosti a 0 vydanie takého preukazu poZiadaju. Je to akasi
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,,modernizovand " obdoba iredentistickych aktivit Henlein —Hitler pri
rozklade prvej CSR koncom tridsiatych rokov minulého storocia —
pozn. red.)

Dnesna Zakarpatskd oblast’ Ukrajiny bola po staroCia stcastou
Uhorska a v obdobi medzi prvou a druhou svetovou vojnou bola pod
nazvom Podkarpatska Rus sucastou Ceskoslovenska s vlastnou
hymnou, s pravom na vlastnu autonémiu, parlament a vladu, ¢o v8ak
bolo pre odpor prazského centralizmu a unitarizmu realizované az
v oktobri 1938, podobne ako na Slovensku. Pocas druhej svetovej
vojny cela Podkarpatski Rus so suhlasom Hitlera okupovalo
horthyovské Mad’arsko, miestni Rusini a vSetci prorusky zmyslajtci
obyvatelia ktorych bola vicsina, boli prenasledovani a oblast’ mala
prejst procesom nasilne; totalnej madarizicie. Po druhej svetovej
vojne zase boli proruski Rusini vystaveni vySe polstorocnej vine
nasilnej ukrajinizacie.

Viacsinu obyvatel'ov Podkarpatskej Rusi ani zd’aleka netvoria
Madari, ktorych je tam percentudlne iba 0 nieCo viac ako na
Slovensku. Vicsina obyvatel'ov kraja by sa omnoho prirodzenejsie
citila v sustati s nejakym slovanskym susedom, pricom nemame na
mysli Ukrajinu a dokonca ani nie Pol’sko.

In: www. Hlavné spravy

Moznosti spoluprace slovanskych Statov
Eduard Chmelar

Hystéria, ktorti vyvolalo vystupenie predsedu NR SR Andreja
Danka v ruske] Statnej dume, vyplavila na povrch okrem opravnenej
kritiky aj Coraz zretel'nej$i a otvorenej$i Sovinizmus namiereny proti
Rusku ako takému. Treba otvorene povedat’, ze keby také nenayistné
postoje, aké prezentuju o najvédcSej krajine sveta FrantiSek Sebej,
Peter Osusky, Juraj Mesik a podobni, odzneli o USA, Francuzsku
alebo Nemecku, uz davno by mali doty¢ni pani na krku obvinenie
z trestného ¢inu hanobenia naroda. Na tento problém treba zacat
upozoriovat, lebo to, ¢o sa nam tu celkom legalne rozmaha vo
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verejnom priestore, uz davno nie je kritika ruskej politiky, ale
politika Stvania a nenavisti proti ruskému narodu, ¢ize Sovinizmus
najhrubsieho zrna.

Nevidim dévod, preco by predseda parlamentu suverénneho Statu
nemal vystupovat’ v ktoromkol'vek parlamente iného Statu a uz vobec
nerozumiem, pre¢o by takato cesta mala byt porusenim naSej
zahrani¢nopolitickej orientacie. My sme sa vari zaviazali k tomu, ze
budeme chodit’ uZ len do krajin EU a NATO a kamaratit’ sa len so
zapadnymi $tatmi? Co je toto za ohavnu obmedzenost? Ked sa
vnovembri 1989 strihali ostnaté droty medzi Slovenskom
a Rakuskom, vSetci sme sa tesili, ze nas uz nikto nebude obmedzovat’
V cestovani a spolupraci s inymi narodmi. Neviem ako vy, ale ja som
na namestia pocas revolucie nechodil preto, aby nam opéat’ niekto
diktoval, skym sa mame priatelit a s kym nie, aby opat niekto
vytvaral nepriechodné hranice pre zmenu s vychodnymi §tatmi. Tak
ako vtedy, aj teraz som vnutorne slobodny ¢lovek a nenecham sa
0 tato slobodu pripravit’ modrymi politrukmi.

Samozrejme, Dankov prejav nebol svojim obsahom naj$tastnejsi.
Opét doplietol, ¢o mohol, pomylil si nas s vychodnymi Slovanmi
a namiesto ,,bez vel'moci* oznamil prekvapenym ruskym poslancom,
Ze s ve'mocami sa neda vytvarat’ mier. Rovnako mu vycitam, ze ako
deklarovany priatel’ Ruska nedokazal vyuzit’ tento prejav na to, aby
otvoril niektoré bolavé kapitoly naSich vzajomnych vztahov,
pontkol ich nova perspektivu avyzval Rusov k odvahe zacat
budovat’ novt kvalitu vztahov so Zapadom. Na to totiz su priatelia —
aby si vo vzajomnom pochopeni dokazali vysvetlit' aj neprijemné
veci, ktoré sa takto l'ahSie prijimaju. Toto vSetko bolo zrejme nad
mentalne schopnosti Andreja Danka, ale rozhodne mu nemoZzno
Vy01tat 7e pred Statnou dumou Vystupll lebo takéto pre]avy sa
povazuju Vmedzmarodnych vztahoch za Cest’ a zaroven sa nimi
vzdava Cest’ ob¢anom krajiny, nie politikom.

Osobitnou kapitolou Dankovho prihovoru bol jeho doraz na
slovanski vzajomnost’. Z st koali¢nych i opozi¢nych poslancov
zaznievalo rozhoréenie, Ze je to vraj nezmysel. ,,Aka slovanska
vzajomnost? T4, ktord umoZiiuje Rusom zabijat’ na Ukrajine?!*
roz¢ul'oval sa predseda zahranicného vyboru NR SR Frantisek Sebe;.
Nas by mohol rozc¢ulit’ takyto obmedzeny pristup, lebo je to nieco
podobné ako keby niekto po druhej svetovej vojne tvrdil, ze jednota a
mier v Eurdpe nie si mozné, lebo ved’ pozrite sa na Francuzsko
a Nemecko, ako medzi sebou po staro¢ia bojovali. Je to teda hlboké
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nepochopenie. Zmysel slovanskej vzajomnosti nikdy nebol v tom, Ze
by popierala konflikty medzi Rusmi a Poliakmi alebo Srbmi
a Chorvatmi, ale prave v humanistickej myslienke, ako tieto spory
urovnat. ESte zahanbujucejSiu mieru nevzdelanosti preukézal
poslanec za SaS a Cerstvy bratislavsky zupan Juraj Droba, ktory pri
kritike predsedu parlamentu vyhlasil, Ze slovanska vzajomnost’ je
~mytus autdpia, ktord tu nikdy neexistovala“. Ak pan poslanec
nechce vyzniet' ako hlupdk, mal by si nastudovat’ zdkladné fakty
Z histérie. Kollarovu koncepciu slovanskej vzdjomnosti, ku ktorej sa
prihlasilo ako ksvojej zakladatel'skej mySlienke Masarykovo
Ceskoslovensko. Slovansky zjazd v Prahe pocas revolucie roku 1848.
Pomoc, ktord nam preukazali juhoslovanské narody najprv pocas
sturovského povstania (ked nam dodali zbrane), potom pocas
Mnichovskej zrady (ked’ sa pred nasim vel'vyslanectvom v Belehrade
hlasili tisicky dobrovol'nikov ochotnych bojovat’ za Ceskoslovensko
a za bratov Cechov a Slovakov so zbraiiou v ruke) a napokon v roku
1968, ked marsal Tito po invazii vojsk VarSavskej zmluvy do nasej
vlasti ponukol vSetkym nasim dovolenkarom bud’ ziskat’ politicky
azyl alebo odist na Zapad — amnohi tito pomoc vyuZili.
Samozrejme, Ze toho bolo ovela viac, toto Je len pre zorientovanie sa
politickych ignorantov, ktori, zial, spravuji nasu vlast’ bez znalosti
nasSich dejin (a potom sa éudujme, Ye jej nerozumeju).

Kritici vSeslovanskej myslienky vSak maji pravdu v tom, Ze nie
vSetky jej aspekty su dnes pouziteIné. Zaliecat’ sa Rusom
vSeslovanskou vzajomnostou znamena chodit po velmi tenkom
lade. Jednak preto, Ze tento ideovy smer nikdy nebol Vv centre
ruského myslenia ¢i politiky. No najmé preto, ze Moskva zneuzivala
slovanski vzajomnost’ vzdy iba na mocenské ciele. Panslavizmus
ako usilie o zjednotenie slovanskych narodov pod vladou ruského
impéria bol preto v Uhorsku trestn)'/m ¢inom (vztahoval sa nan § 127
trestného zakona). Tato vizia unds ovladla na konci Zivota aj
Ludovita Stara a najmé Svetozara Hurbana-Vajanského — Poliaci sa
knej zasa nikdy nepridali. Prave tato odnoz vSeslovanskej
vzajomnosti — panslavizmus ako politicky smer — povazujem za
neproduktivnu a nepouzitel'nu.

Ak chceme ozivit’ ideu slovanskej vzajomnosti, musime sa vratit’
k jej kollarovskej koncepcii: povysit’ zmysel svojho narodného bytia
na Cistt humanitu. Ak chci Slovania vyraznejSie zasiahnut do
europskych dejin, tak to dokdzu len na vyssej ako narodnej trovni —
toto pochopil z Kollara uz Masaryk. Zmyslom existencie Slovanov je
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vybojovat’ spolo¢ne ,korunu humanity”. Slovanskd vzajomnost
nemala byt ucelovd zastdvka na ceste k narodnej identite, ale
prispevok k duchovnému zivotu celého T'udstva. Kollar sa preto
rozchadzal so Stirom nielen v otdzke spisovného jazyka, ale
predovsetkym vo filozofii, ze cielom narodnej identity ma byt
hodnotny duchovny prinos pre l'udstvo, a nie v prvom rade pomoc
sebe samym, ako to zdoéraznovali Sturovci.

Spolupracu slovanskych narodov si viem preto dnes predstavit’ na
urovni Eurépskej unie. Ak by mala podobu organizovanej alebo
koordinovanej Struktury (podobne ako Visegradska Stvorka), mohla
by zasadnym sposobom zasiahnut' do vyvoja Eurépy. Populacia
Siestich slovanskych Stitov EU (Pol'sko, Cesko, Slovensko,
Slovinsko, Chorvatsko, Bulharsko) dnes predstavuje vyse 66
milionov obyvatel'ov, o je sila porovnatel'na s Francizskom. Ked’ sa
k nim v blizkej budtcnosti prida 7-milionové Srbsko, dosiahol by
pocet obyvatel'ov tychto krajin uctyhodnych 73 miliénov. Takato sila
sa neda ignorovat’. Je samozrejme vecou diskusie, ¢i by malo ist’ len
0 spolupracu kultarnu alebo aj ekonomicku a politick, v kazdom
pripade si myslim, Ze je v naSom zaujme pokusit’ sa o vytvorenie
niecoho na sposob ,,Slovanskej iniciativy alebo ,,Ligy slovanskych
Statov*, ktora by mohla koordinovat’ nase postoje v ramci EU. Poc¢ul
som uz sice vyjadrenia niektorych zapadnych diplomatov na
Slovensku, s ktorymi som tento napad sukromne konzultoval, Ze
velki hraci ako je Nemecko, Francuzsko, ale aj USA vraj nieco také
nikdy nedopustia, nuz ale pytat si od nich dovolenie nebudeme.
Spolupraca slovanskych Statov na baze regionalneho zoskupenia
modze byt vyraznym kvalitativnym prinosom pri budovani spolo¢nej
Eurépy. Mohla by prispiet k mieru, porozumeniu, vzajomnej
podpore a zblizovaniu stanovisk. Prirodzene, toto je Statnicka
iniciativa, ktora by sa najlepSie ujala, keby ju navrhol a presadil
napriklad slovensky prezident. A hoci od toho suc¢asného to ocakavat’
nemozno, ponikam tuto ideu ako prispevok do diskusie o novej
kapitole vztahov slovanskych Statov, ktora by sa zamerala na
spolo¢né zaujmy a budicnost’ v eurdpskom priestore a nebliznila by
0 politickom zjednoteni pod labou ruského medved’a.

In: edochmelar.sk
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Specifické multietnické blabotanie

Antikomunisticy prevrat v roku 1989 priniesol so sebou na
Slovensku aj jeden velmi pozoruhodny jav. Antislovakizmus
vsetkych farieb i1 proveniencii, maskovany dovtedy plastikom
proletarskeho internacionalizmu, stratil dovtedajSie krytie Sedych
eminencii prazského ustredného vyboru a musel s farbou von. Musel
aj mohol, lebo mu to liberdlne podmienky vznikajicej demokracie
umoznovali. A tak, popri vSetkych vzletnych reciach o
demokratickych pravach a slobode, protislovenské zivly vsSetkych
druhov a proveniencii okamzite nastapili do utoku proti vSetkému, ¢o
by nedajboze mohlo viest aj v pripade slovenského néaroda k
naplneniu jeho zékladného prava na sebaurCenie v samostatnom
demokratickom State. Prislusnikom tychto zivlov pritom vobec
nevadilo a dodnes nevadi, Ze na uvedenom zakladnom T'udskom
prave stoji cela Organizacia spojenych narodov a ze aj oni sami
svojim etnickym poévodom (s vynimkou “slovenskych” poturéencov
a profesionalnych politickych lokajov) patria k tym narodom, ktoré si
toto pravo celkom legitimne uz dlhodobo uplatituju v samostatnych
narodnych Statoch.

Utoky tychto zivlov sa zacali zdanlivo odtazitymi Gtokmi proti
Vodnému dielu Gabéikovo-Nagymaros, pokracovali “pomlckovou
vojnou”, zvySovanim poziadavieck na dalSie “prava” (Cize
neadekvatne a nereciprocné vysady) narodnostnych mensSin na
Slovensku, Utokmi proti Statnemu jazyku, atd’., atd. a koncili sa
utokmi proti slovenskej zvrchovanosti a proti Ustave Slovenskej
republiky. O tom, kto na domacej pdde “tejtokrajiny” v skutocnosti
stal za vSetkymi tymito a ostatnymi nevymenovanymi destrukénymi
akciami sa najlepSie presved¢ime, ked sa pozrieme na hlasovania v
Slovenskej narodnej rade a vo Federalnom zhromazdeni o troch
rozhodujucich zdkonoch, ktoré viedli k obnoveniu Statnej
samostatnosti Slovenska a k zaniku “spolo¢ného statu’:

Pri hlasovani v SNR o navrhu Deklaracie o zvrchovanosti SR
dna 17.7.1992 hlasovali proti (alebo sa “zdrzali hlasovania”, ¢o
sa rovnalo taktiez hlasovaniu proti deklaracii) v§etci poslanci z
madarskej strany SpoluZzitie a z KDH a navySe zo SDL poslanci
J.Zselenak, J.Varju a S.Dato. i

Pri hlasovani v SNR dia 1.9.1992 o navrhu Ustavy SR hlasovali
proti prijatiu Ustavy (aj “zdrzanim sa” hlasovania) vSetc i
poslanci KDH a poslanci E.Barany, P.Bogdan, J.Varju a J.Zselenék z
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SDL a svojou neucast'ou na hlasovani sa de facto proti prijatiu Gistavy
postavili aj poslanci [E.R6zsa, E.Bauerova, A.Duka-Zoélyomi,
M.Fehér, J.Filakovsky,S.Harna, L.Dobos, L.Koteles zo Spoluzitia,
V.Bugir, P.Csaky, P.Barta, J.Fothy, P.Farka§ z MKDH a B.Chmelik
z KDH. Ospravedlnil sa Mikulas Dzurinda.

Pri  hlasovani v prazskom Federdlnom zhromaZdeni dna
25111992 proti zaniku CSFR a tym vlastne pr ot i
konstituovaniu samostatnej SR (aj “zdrzanim sa” hlasovania a
nepritomnost’ou na hlasovani!) hlasovali vS§etci poslanci KDH,
SDL, SDSS a mad’arskej MKDH-ESWS.

Pre vsetkych obcanov Slovenskej republiky, bez ohl'adu na ich
narodnost’ ¢i nabozenské presvedCenie, by mala zostat’ natrvalo
nezabudanym varovanim skuto¢nost, ze hlavne na uvedenych troch
hlasovaniach o nezadatelnom demokratickom prave kazdého naroda
na sebaurCenie v samostatnom S§tate sa p r o t i tomuto pravu
slovenského naroda postavili v neprimerane velkom pocte prave
predstavitelia tych narodnosti, ktorych materské narody uz dlhodobo
uplatituju toto svoje zékladné pravo v samostatnych narodnych
Statoch. V tomto pripade nam tito imigranti a potomkovia imigrantov
naozaj arogantne a opakovane predvadzali, a mnohi z nich doteraz
predvadzaju, eklatantné ukazky svojej nevraZivosti az nepriatelstva
voci hostitel'skému slovenskému narodu a statu!

Po obnoveni samostatnej SR sa metddy tychto zivlov museli
zmenit’ a tak od utokov proti slovenskej $tatnosti presli ku “kritike”
slovenskej historie (ktoré zatial vyvrcholili stiahnutim zo $§kol
vynikajuceho diela profesora M.S. Duricu Dejiny Slovenska a
Slovédkov v casovej naslednosti faktov dvoch tisicro¢i), k
vSestrannému osocovaniu prvej Slovenskej republiky, k neustalemu
jednostrannému pripominaniu slovenskej deportacie (nie nemecko -
madarského faSistického vyvrazdovania!) zidov a k znevazovaniu
vsetkého, ¢o len trochu zavanalo (Ci im skor zapachalo!) akoukol'vek
slovenskostou. Aktivity tychto zivlov si neraz vyberaju za ciel
neuveritelne odtazit¢ “problémy” a takmer vzdy vyustia do
neuveritelne  hlipych zaverov. Zaoberali sa napriklad uz aj
slovenskymi ludovymi krojmi - ale akyze tam vlastne slovensky
Pudovy kroj? Ved’ je predsa historicky dokazané, ze krpce nosili uz
severoamericki Indiani, Siroké gate nosia az doteraz argentinski
gaucovia a s holymi pupkami tancuju hlavne Tahit'ania. Ten kroj teda
nie je vobec slovensky ¢i detviansky, ale naopak, je dokazom o
Specifickom a svetovo celkom unikatnom indidnsko-argentinsko-
tahitanskom multietnickom povode dne$nych obyvatel'ov Slovenska
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a vyhlasovat ho za slovensky je jasnym prejavom zadubeného
slovenského nacionalizmu. A kto tomu neveri, strela jeho materi!

Skusenost’ ndm hovori, ze prave tie najhlipejSie tvrdenia, ak sa
dost’ agresivne hldsané, sa najviac zachytia v pamiti a podvedomi
mnohych I'udi, ked’ze ti nemaju ¢as na skimanie ich pravdivosti ¢i
nepravdivosti - prave na tomto poznatku spoéivala UspeSnost
propagandy Josefa Goebbelsa. K takym tvrdeniam, v ostatnom case
napadne Casto opakovanym a omielanymi, patri napriklad tvrdenie
0 akejsi celosvetovo unikdtnej etnickej zmieSanosti obyvatelov
dnesného Slovenska skade ruka stade noha. Tak sa teda trochu
venujme podstate tychto multietnickych tvrdeni.

O “Specifickej zmieSanosti a multietnicite Slovdakov v ramci
sveta ¢i aspon v ramci Eurdopy” vykrikuju iba nevzdelanci a s nimi v
ostatnych dvoch desatrociach hlavne ti, o uz vedia, ze pravy opak je
pravdou a nehodi sa im to do ich politickych zamerov. Na zaklade
podrobného genetického vyskumu krajin strednej Eurdpy,
podnietené¢ho a financovaného Kongresom USA, sa totiz uz pred
dvomi desatro¢iami zistila a exaktne dokazala Sokujuca skuto¢nost’,
7e najvyssi stupen autochténnosti v ramci Eurdpy (najvyssm mieru
dlhodobého a nepretr21teh0 osidlenia daného priestoru) ma dnesné
obyvatel'stvo Slovenska, ¢o je v diametralnom rozpore s doterajSimi
oficidlnymi  germanofilnymi a  hungarofilnymi  fabulaciami
archeologov a historikov a hlavne s tézou o “st'ahovani narodov”.
Rozbormi DNA sa zistilo a opakovane potvrdilo, Ze vySe 85%
dneSnych obyvatel’ov Slovenska pochadza od predkov, ktori
obyvali Slovensko nepretrzite od paleolitu, ¢iZze v dobe zhruba
pred 20 000 az 80 000 rokmi, takmer 10% ma predkov z doby
neolitu, ¢iZe z doby zhruba pred 10 000 az 20 000 rokmi a iba 5%
dneSnych obyvatelov Slovenska ma predkov, ktori k nam
privandrovali za ostatnych 10 000 rokov. Najniz§iu mieru
autochtonnosti v tejto oblasti Europy ma obyvatel'stvo Mad’arska, ¢o
podrobnym genetickym vyskumom uZz v rokoch 1990-1991 zistil
americky genetik prof. L.L.Cavalli-Sforza a uverejnil v periodiku
SCIENTIFIC AMERICAN v novembri 1991 - kazdy si to tam moze
precitat. Podl'a zisteni genetikov z dne$nych obyvatel'ov Mad’arska
pochadza od predkov z prelomu 9.-10. storoéia n.l., ktorych mozno
ako-tak povazovat’ za madarskych, po materskej linii DNA zhruba
6,5% a po otcovskej linii necelych 2.4%.

Pravda, o narodnostiach a narodoch v paleolite a neolite este
zd’aleka nemozno hovorit. ReCovli kompetenciu ziskal ¢lovek na
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naSom uzemi asi pred 45 000 rokmi, jazykova kompetenciu asi pred
10 000 az 20 000 rokmi a az po sformovani jazykovych protovetiev
sa v Europe tieto transformovali na prelome neolitu a doby bronzove;j
v 3. tisicro¢i pred n.l. na tri jazykové a etnické protovetvy: keltski
(zapadne od Ryna po Atlantik), germansku (Slezvicko-Holsteinsko,
Jutsky polostrov a hlavne Skandinavia) a slovanskt (od Ryna az po
Don). Takze 95% nasich predkov sidlilo od praveku nepretrzite az
dodnes na tomto uzemi, obhospodarovalo ho podla svojich
schopnosti a moznosti a rozvojom svojej reCovej a jazykovej
kompetencie sa cez protoslovansku etnicku identitu dopracovalo k
svojej dnes uZ najmenej dvetisicrocnej slovenskej narodnej identite.
Skratka, tu sme doma, toto je odjakziva nasa vlast - o povodnej
etnicite autochtonneho obyvatel'stva dnesného Mad’arska, Moravy,
Rakuska a vacSiny Bavorska pritom radsej pomlcime.

Velmi Castd je aj insinudcia protislovenskych zivlov o tidajnom
slovenskom odmietani pristahovalcov, napriek tomu, Ze kazda osoba
sa musela na Slovensku viackrat stretnut s pristahovalcami a s
uteCencami alebo potomkami uteCencov, ktori usli z Ruska pocas
bol'sevickej revolucie, alebo so sirotami gréckych odbojarov-
komunistov, ktorych povrazdili po druhej svetovej vojne v Grécku
britské vojenské jednotky, s vietnamskymi sirotami, ktorych rodi¢ov
zavrazdili francuzske a neskdr americké jednotky vo Vietname, atd'.,
atd’. A ¢o sa tyka Ciganov (multikulti autori ich nazyvaju ramstlckym
nazvom Romovia - Clovekovia), kolko ich na Slovensku Zilo,
povedzme ku koncu roka 1956 a kol'ko ku koncu roka 2016 pri tom
udajnom slovenskom odmietani? Alebo si to mame vysvetlovat’ tak,
ze Cigani trpia akymsi Specifickym typom kolektivneho masochizmu
a usidl'ujii a mnozia sa najradsej tam, kde ich najviac odmietaju a
utlacaju?

Pravda, bolo by vaznou chybou vnimat toto ,,multietnické® ¢i
,multikultirne* bl'abotanie protislovenskych Zivlov len ako prejavy
ich osobnej zadubenosti ¢i akéhosi ¢ierneho humoru! Naopak, pri
vSetkej patologickosti tychto prejavov ide o velmi vaznu vec — ide
0 vzt'ah pristahovalcov vsetkych proveniencii aich potomkov —
plnopravnych ob&anov nasho $tatu — k naSmu hostitel'skému narodu
a hostitel'skému  statu. Ak sa ten ,vztah” prejavuje hlavne
odmietanim alebo znevazovanim vSetkého  slovenského, bude
musiet’ na§ hostitel'sky Stat na tieto prejavy primerane reagovat —
demokraticky, ale suverénne — tak, ako vSetky ostatné demokratické
a suverénne Staty. (8r)
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Warren Buffet (*1930)
Jasnovidec z Omahy, previazany s politickymi kruhmi

Richard Strazan

Vdaka dobre nacasovanym akciovym obchodom a zdanlivo
unikatnym mentalnym zrucnostiam pri vedeni svojich spolocnosti ho
desatrocia nazyvali jasnovidcom z Omahy. Pri pohlade spdit na
posledne obdobie je vsak jasné, Ze Buffet zarobil svoje miliardy nie
prilis slusnym sposobom.

Americky magnat a ,filantrop* Warren Edward Buffett je
povazovany za jedného znajuispeSnejSich investorov, pricom
v auguste 2017 bol s celkovou hodnotou majetku 81,1 miliardy
dolarov druhym najbohat$im muzom Spojenych Statov a Stvrtym na
svete.

Svoj zaujem o podnikanie prejavoval uz od mladosti, ked’ v roku
1947 nasttpil na Whartonska Skolu Pensylvanskej univerzity a 0 dva
roky na Nebraskil univerzitu v Lincolne. Dalej pokracoval
absolvovanim Kolumbijskej univerzity so zmeranim na investi¢nu
filozofiu Benjamina Grahama a S$pecializaciou na Newyorskom
finan¢nom institate, kde nadvdzoval prvé obchodné partnerstva
a vazby.

Milacik médii

Zname st Buffettove dary pre Nadaciu Billa a Melindy
Gatesovcov, ktord na verejnosti diktuje tempo sndh mocipanov
0 depopulaciu planéty. Média mu za tento krok zlozili ponizenu
poklonu a vyjadrili neuveritelny re$pekt, ¢im z neho urobili takmer
Santa Clausa pre dospelych. Neda sa vSak klamat’ vSetkych a stale,
tak je to aj vpripade Warrena a jeho starostlivo vytvoreneho
medidlneho imidzu. Pre tych, ktori sleduju jeho kariéru s miernym
odstupom a aspon minimdlnou mierou objektivity  je tazké
prehliadnut’, Ze tato osoba je majstrovskym manipulatorom.

Len hruba kniha by obsiahla vSetky nekalé sposoby, ktoré Buffett
praktizuje, ¢i uz v sukromnej alebo politickej sfére. Peter Schweizer
zportalu Reason sa oto snazil vkritkom dokumente a napisal:
,Vlastni banky, ktoré vytvaraju a predavaji brakové aktiva svetovym
investorom.  Disponuje ratingovymi agentirami, ktoré uctuju
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obrovské poplatky za hodnotu tychto bezcennych aktiv. Znovu
vyuziva banky, ktoré vsadzaju proti hodnote tychto nehodnotnych
prostriedkov. Vladdne medidlnym spolo¢nostiam, ktoré bezpecne
odvedii pozornost’ obyvatel'stva, aby nezistilo pravdu. Vytvoril
zachranny plan americkej vlady, ktorym sa zaroven snazil zachranit
svoje investicie. Jeho podniky profitovali na realizacii globalneho
,zachranného planu“, aked sa ckonomika zratila, poradil
prezidentovi, aby do nej napumpoval dalSie miliardy
prostrednictvom masivnych stimulov.  Sposobom ekonomickej
destrukcie a prestavby viedol udalosti a zbohatol na nich ako nikto
ny.“

Donor socialnych inZinierov

Okrem vyuzivania ekonomik na ciele skrytej vrchnosti je Buffett
fanatikom v oblasti financovania najradikalnejsich skupin, ktoré
sa snazia o zniZenie poctu obyvatel'ov. Jeho nadacie poskytli takmer
dve miliardy dolarov v grantoch zdruzeniam ako Negative
Population Growth, Asociacia pre dobrovolnu sterilizaciu, Planned
Parenthood, Population Institute, Rada pre sexualnu informovanost
a vzdelavanie a dalSim, ktoré propaguju potraty, radikalny
feminizmus a redukciu ludstva na tzv. zlati miliardu. Napriklad
Clenovia Negative Population Growth (NPG) veria, Ze drastické
znizenie celkovej populacie predstavuje jedinu Zivotaschopnu
alternativu, ktorda je vsulade sludskym prezitim. Irdnia
a protireCenie delikatne zaobaleného vyhlasenia sa vSak Ccasto
prehliada. Navyse NPG ziada, aby USA (a neskor kazdy $tat) prijal
program, ktory znizi svetovi populaciu na polovicu suc¢asného poctu
do 90-100 rokov.

Buffetova Berkshire Hathaway vo februari oznamila nakup
milionov akcii (v hodnote viac ako 800 miliénov dolarov)
spolo¢nosti Monsanto, ktora §iri svoje GMO lahddky po celom svete.
V decembri 2015 zacal podporovat’ prezidentsku kandidataru Hillary
Clintonovi a Donalda Trumpa vyzval, aby zverejnil svoje danové
priznanie. Spaja sa aj so slobodomurarstvom a elitnym klubom
Bohemian Grove, praktizujucim zvratené a okultné ritualy, medzi
ktoré dokonca maji patrit’ 'udské obete. Podla okruhu zaujmov
Warrena Buffetta vidiet’, v ¢ich sluzbach (v ¢i prospech) pracuje. Je
to v prospech beznych obyvatelov, ktori znevedomosti obdivuju
jeho miliardy a Sikovnost, alebo v prospech vrstvy, ktora ma s gojmi
vlastny zamer? Kto zomiera a trpi nasledkom opatreni, ktoré Buffett
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pomaha tvorit, podporuje alebo priamo financuje? Okrem iného
pracuje na socidlnej skaze s priamymi a zamysl'anymi nasledkami.
Zni¢ené¢ ekonomiky, Stity arodiny, milibny rozvratenych
manzelstiev, rovnaky pocet psychicky zatazenych deti a do neba
volajuci nemravny zivot sekularizovanej, ale prakticky ateistickej
spolo¢nosti — presne to skrytd vrchnost’ potrebuje. Taka spolocnost’
jej vziadnom pripade nebude schopna rozhodnym spésobom
vzdorovat, alebo spoznd az prili§ neskoro, Ze ma byt brutdlne
zotroCend vo svetovej diktatire.

(kratené) In: Zem a vek , januar 2018
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JUBILEA

Jubilea v 2. §tvrtroku 2018

Slava ndaroda hodnad je obeti .....
Jozef Miloslav Hurban
April

-5. aprila 1943 bola vo vtedajSom Turcianskom Svitom Martine
zaloZena tlaciaren Matice slovenskej NEOGRAFIA, a.s. Dosiahla
vynikajucu troven vyroby — okrem mati¢nych knih a Casopisov
tlacila aj papierové peniaze a platidla, znamky, kolky, cenné papiere.
Bola uspesnym podnikatel'skym podnikom ako na Slovensku
i v zahrani¢i. Na konci roka 1943 zamestnavala uz 246 pracovnikov.
V marci 1948 bola znarodnena, v roku 1994 ju S§tat vratil Matici
slovenskej. V stcasnosti posobi ako akciova spolo¢nost’ s 99
percentom akcii Matice slovenskej — 70. vyrocie zaloZenia.

- 12. aprila 1898 sa narodila v Liptovskej Sielnici lekarka,
mikrobiologitka MARGITA STOLZOVA-SUTORISOVA.
Organizatorka transfiznej sluzby v Prahe, Bratislave, riaditel’ka
Ustavu hygieny pri Lekarskej fakulte v KoSiciach. Skiimala vaZne
nakazy, ako Skvrnity tyfus, Cierny kasel' a Bangovil chorobu.
Propagatorka Vakcinoterapie. Zakladatel'ka a prva predsednicka
Ziveny v Prahe.- 120. vyrocie narodenia.

- 13. aprila 1888 sa v Oc¢ovej narodil evanjelicky kinaz, redaktor,
publicista, cirkevny hodnostar CUDOVIT STEFAN SENSEL.
Zomrel 22. jula 1956 v Liptovskom Mikulasi. Pochadzal z ucitel'skej
rodiny. VysStudoval evanjelicka teologiu a stal sa kaplanom, neskor
fararom v Liptovskej Porubke. Mnohostranny cirkevny Cinitel —
liptovsky senior, distriktualny a generalny presbyter, podpredseda
synody, veduci komisie pre uUpravu duchovnych piesni. Spravca
apredseda spolku Tranoscius, redaktor viacerych ¢&asopisov
a predseda Hurbanovej evanjelickej literdrnej spolocnosti. Autor
Slovenskej stylistiky, ¢inny v Jazykovednom odbore Matice
slovenskej. Zapdjal sa do politickej cinnosti — podpredseda
Razusovej SNS, spoluorganizator obc¢ianskeho protifasistického
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odboja — predseda ilegalneho revoluéného narodného vyboru
v Liptovske] Porubke i okresného RNV VLiptovskom Mikulasi.
Poslanec Slovenskej narodnej rady. — 130. vyroc€ie narodenia.

- 16. aprila 1908 sa narodil v Bedforde v USA slovensky novinar
a prekladatel’ ANDREJ VRBACKY. Mal filozofické a pravnické
vzdelanie, redigoval mnozstvo novin a Casopisov v Juhoslavii, na
Slovensku i v Cechach. Spolupracoval aj s krajanskou tladou.
Zasluzil sa o rozsirovanie slovensko-juhoslovanskych kontaktov. Zo
srbéiny, chorvatéiny, rustiny i bulhariny prelozil vyse 200 diel.
Pracoval ako dokumentarista v Novinarskom Studijnom ustave
Vv Bratislave. Zomrel 4. aprila 1974 v Bratislave. - 110. vyrocie
narodenia.

- 24. aprila 1893 vo vtedajSom Turcianskom Svidtom Martine
zalozili Muzedlnu slovenski spoloénost’. Bol to celoslovensky
spolok s rozsiahlou ¢lenskou zakladiiou. Vznikla z podnetu Andreja
Kmeta a povodne mala byt vedeckym spolkom. Na zakladajiicom
valnom zhromazdeni dostala vSak S$irSiu napli — zberatel'sku,
muzealnu a organizovanie vlastivedného vyskumu. Na jej Cele stal az
do smrti Andrej Kmet’. V roku 1960 bola zrusena — jej tilohy plnilo
Statne Slovenské narodné mizeum. Spolo¢nost’ bola obnovena v roku
1990 — 120. vyrocie zaloZenia.

- 30. aprila 1928 sa narodil v Dolnom Dure slovensky historik
VLADIMIR MATULA. Vedecky a veduci pracovnik Historického
ustavu SAV. Zameriaval sa na obdobie narodného obrodenia
(L.Star) a problematiku slovanskych vztahov. V rokoch 1958-1962
riaditel Slovenského narodného muzea v Martine. Je autorom
mnozstva pramennych vydani. Zomrel 13. februara 2011- 90.
vyrocie narodenia.

Maj . )

- 5. maja 1908 sa zacal tzv. KOVACICKY PROCES - studna
dohra pre konanie bohosluZieb v mad’arskom jazyku. Mestecko
Kovacica lezi v Srbskej Vojvodine a od prelomu 18. a 19. storocia je
osadené Slovakmi z Liptova a Oravy — zo 4546 obyvatelov bolo
4141 Slovakov. Madari, ktorych bolo 212, sa domahali mad’arskych
bohosluzieb. Slovaci protestovali a v ¢ase mad’arskych bohosluzieb
obsadili kostol a slovenskym spevom zabranili ich konaniu. Vtedy do
kostola vtrhli ozbrojeni Madari a siedmi zandari, ktori sa nasilim
snazili vytlacit' Slovdkov z kostola. Troch Slovakov sputali, 60
zatkli, vySetrovali a bili. Udalosti mali sudnu dohru — 56 o0sdb
oslobodili a 35 odsudili do vézenia. Najviac si vytrpel mlady knaz
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Jan Caplovi¢, ktory bol sudne zbaveny kiazského tradu — 110.
vyrocie.

- vroku 1648 sa v Spisskych Vlachoch narodil slovensky
spisovatel’ memoarovej a cestopisnej prézy JAN SIMONIDES.
Zomrel 7. maja 1708 v Banskej Bystrici. Pochadzal =z rodiny
evanjelického knaza, vzdelanie ziskal v PreSove a vo Wittenbergu.
Po stadiach posobil v Brezne ako rektor Skoly. Po odhaleni
Veseléniho sprisahania ho véznili v Leopoldove aodsudili na
neapolské galeje.Cestou na galeje usiel s TobidSom Masnikom, ale
ich chytili. Zo zajatia ich vykupil isty nemecky kupec. Precestoval
vela krajin, ktoré opisal vo svojich dennikoch. Neopisoval len svoje
zazitky, ale aj opisy krajov, regionalnych zvyklosti, etnografické
pomery a architektiry. — 370. vyrocie narodenia, 310. vyrocie
smrti.

- 10. maja 1848 v Liptovskom Sv. Mikulasi z iniciativy S. M.
Daxnera zideni slovenski narodovei  prijali  ZIADOSTI
SLOVENSKEHO NARODA. V trnastich bodoch obsahovali
program slovenského narodného hnutia — narodnii samobytnost
a pravo na riadenie svojich osudov v ramci habsburskej monarchie.
Boli  zdkladnym nérodnorevoluénym programom Slovakov v
revolucii  merudsmeho roku. O ich rozSirenie sa zasluzil spolok
Tatrin, ktory ich Vydal v péttisicovom naklade. Mad’arska vlada
yhlasﬂa stanné pravo a na Stira, Hurbana a Hodzu vydala zatykac.
-170. Vyrocle prijatia.

- 11. maja 1978 zomrel v Mani historik, literarny historik,
knihovnik, franti§kin VSEVLAD JOZEF GAJDOS. Narodil sa
15. maja 1907 v Mani. Venoval sa vyskumu knihovnictva, literarnej
a kulttirnej historie, jazykovedy, filozofie, hudobnych dejin, najma
frantiskanskych kniznic a archivov. Pre Maticu slovensku spracoval
Zaiovsku kniznicu v Uhrovci a Aponiovsku v Oponiciach. Objavil
najstaréie dokumenty k narodnym i literérnym dejinam, mnohé
nezname osobnosti i hudobné rukopisy. - 40. Vyr0c1e smrti.

- 20. maja 1908 sa narodil v Jasenovej reZisér, herec, divadelny
pedagég, prekladatel’ JAN JAMNICKY. Zomrel 4. augusta 1972
Vv Poprade, pochovany je v Bratislave.  Pdsobil v Slovenskom
narodnom divadle v Bratislave a tiez ako ﬁlmovy scenarista.
Taziskom jeho posobenia bola divadelnd réZia. Inscenoval 24
divadelnych hier a vytvoril 80 hereckych uloh. Je tvorcom
slovenského poetického lyrického divadla. — 110. vyrodie
narodenia.
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- 21. maja 1928 zomrel v Pakraci v byvalej Juhoslavii prozaik
MARTIN KUKUCIN, vlastnym menom Matej Benciir.
Pochovany je na Narodnom cintorine v Martine. Narodil sa 17. méja
1860 vJasenovej na Orave. Prozaik, dramatik, publicista,
predstavitel’ slovenského literarneho realizmu. Autor umeleckych
poviedok i rozsiahlych romanov patri medzi najV}’Iznamnejéich
predstavitel ov slovenskej realistickej prozy.- 90. vyrodie smrti.

- 25. maja 1908 sa narodila v Senici bibliografka a knihovnicka
ANNA FERIENCIKOVA, rodend Zacharova. Zomrela 12.
novembra 1978 v Bratislave. Absolvovala Filozofickt fakultu UK
Vv Bratislave, $pecialny kurz pre knihovnikov a Goetheho institht pri
Deutsche  Akademie v Mnichove. Stala sa stredoskolskou
profesorkou a28 rokov knihovni¢kou V Univerzitnej kniznici
Vv Bratislave. Spracovala knizni produkciu na Slovensku z rokov
1945 — 1956. Okrem toho spracovala historicky knizny fond
Slovanského ustavu v Bratislave a Ppramene K literarnohistorickému
Vyskumu na Slovensku — 110. vyrocie narodenia.

- 28. mija 1958 zomrel v Bratislave hudobny skladatel’, pedagég
a organizator hudobného Zivota MIKULAS SCHNEIDER-
TRNAVSKY. Narodil sa 24. maja 1881 v Trnave. Do smrti bol
regennschori chrdmu sv. Mikulasa a pedagdg v ulitel'skom ustave
v Trnave. Zasluzil sa 0 rozvoj slovenského hudobného $kolstva (20
rokov bol in$pektorom). Spoluzakladatel Hudobnej a dramatickej
akadémie v Bratislave. V jeho skladatel'skej ¢innosti stoji v popredi
piesniova tvorba a cirkevna hudba. Mnohé jeho umelé piesne
znarodneli. 'V mnohych pouzil texty slovenskych basnikov.
Komponoval vlastné skladby ( symfonickd baseni Pribinov sl'ub,
Veseloherna predohra, opereta Bellarosa) a pisal aj ucebnice spevu —
60. vyrocie smrti.

- 30. maja 1918 podpisali v Pittsburgu predstavitelia slovenskych
a Ceskych krajanskych organizacii za pritomnosti T.G. Masaryka
dohodu znamu pod nazvom PITTSBURSKA DOHODA . V nej
vyslovili suhlas s utvorenim spolocného Statu s rovnopravnym
postavenim slovenského i ¢eského naroda - ,,v samostatnom Stdte
Z Ceskych zemi a Slovenska Slovensko bude mat viastnu
administrativu, svoj snem a svoje sudy. Slovencina bude uradnym
jazykom v skole, v urade a vo verejnom Zivote vébec“. - 100. vyrocie
podpisania. .

- V roku 1328 Karol Rébert zalozil MINCOVNU v
KREMNICI. Uhorsky kral Karol Robert od roku 1323 zacal
uskutocnoval projekt velkej penaznej reformy, ktort si vyZadovala

80



hospodarska situacia krajiny. Vykupil vsetky majetky, na ktorych sa
dolovalo zlato astriebro a zakazal vyvoz tychto kovov v surovej
forme do cudziny, Sucastou projektu bolo zriadenie mincovne,
Vv ktorej od roku 1329 razili strieborné uhorské grose a od roku 1335
aj zlaté florény — kremnické dukaty - ktoré boli z Cistého zlata (23
karatov). Roc¢ne ich vyrazili az dvadsat’tisic kusov. Mincoviia pracuje
odvtedy nepretrzite, patri medzi najstar§ie mincovne v Europe — 690.
vyrocie vzniku.

Jun

- 1. jula 1888 sa narodila v Martine kultirno-osvetova
pracovnitka ANNA MILOSLAVA CAJAKOVA. Zomrela 16.
augusta 1981 v Banskej Bystrici. Redigovala ¢asopis Slovenska Zena
a ucila angliétinu na obchodnej akadémii. V rokoch 1905 — 1919
posobila v USA ako poprednd predstavitel'ka slovenského zenského
hnutia najmi v Zenskej jednote, spevokole Lipa a Slovenskej lige v
Amerike. Cez prvl svetovll vojnu organizovala pomoc vojenskym
jednotkam. V Zivene organizovala rézne formy pomoci opustenym
detom. Pocas druhej svetovej vojny sa zapojila do protifasistického
odboja apomahala rasovo prenasledovanym. NacviCovala divadla
a prispievala do americkej tlace. — 130. vyroc€ie narodenia.

- 2. jl'ma 1848 sa zacal v Prahe SLOVANSKY ZJAZD, prvé
verejné medzinarodné vystupenie slovanskych narodov. Snazil sa
]ednotne vyriesit’ slovanskt otdzku v rakaskej monarchii. Vystipili
na flom aj Slovaci - L. Star a J.M. Hurban, P.J. Safarik a'i. Star
kritizoval austroslavistické postoje ceskych liberdlov a slovenski
reénici protestovali proti mad’arizaénému utlaku v Uhorsku. Zjazd
bol preruéen}'i povstanim, po potlaceni ktorého uz nepokracoval. -
170. vyr0c1e konania.

- 5. juna 1938 zomrel v Bratislave maliar, grafik, ilustrator,
vytvarny pedagog MIKULAS GALANDA. Narodil sa 4. méija
1895 v Turcianskych Tepliciach. Patri medzi zakladatel'ov
moderné¢ho vytvarného prejavu na Slovensku. Pozornost’ venoval
otazkam narodnosti a slovenskosti malby. Nestotoziioval ju
s folklorom, tvrdil, ze musi byt duchom slovenska. Ma vyjadrovat
spevnost’, vonu i hranatost’ prostredia. Casté namety — Zensky akt
a materstvo, sedliaci a zbojnici, socialne a mestské prostredie, cyklus
ikon. Jeho "Sukromné listy L. Fullu a M. Galandu" su pokladané za
manifest slovenskej vytvarnej moderny.- 80. vyro¢ie smrti.

- 23. jina 1843 sa narodil v Jasenovej encyklopedista, pedagog,
spisovatel’ a prekladatel IVAN BRANISLAV ZOCH. Zomrel 27.
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decembra 1921 v Modre. Vystudoval prirodné vedy a pedagogiku.
Util na slovenskom gymnaziu v Revucej, ale aj v Osijeku a Sarajeve.
Bol literarne ¢inny, pisal prézu idivadelné hry, jazykovedné aj
pubhclstlcke prispevky. Jeho hlavny vyznam je vo vede — je
autorom vySe 270 vedeckych prac astadii z fyziky, matematiky,
chémie, meteorologie, geol()gie, botaniky a zoologie. Prekladal
z nemciny a chorvatCiny — 170. vyrocie narodenia.
- 25. jina 1848 zomrel v Pezinku zeman, pravnik a publicista
JURAJ DURIKOVIC Narodil sa 12. jula 1783 v lvanovciach pri
Trenéine. Uradnik Bratislavskej stolice, senator Bratislavy, sudca
viacerych stolic, venoval sa historii, zernepisu a kultGrnym dejinam.
Napisal-rozsiril pracu M. Bela o  Oravskej stolici a zozbieral
dokumenty k d’al$im stoliciam. - 235. vyro€ie narodenia, 170.
vyroc¢ie smrti.
- 27. juna 1968 prijala Slovenskd niarodnia rada Zakon
0 MATICI SLOVENSKEJ. Zakon obnovil c¢lensku zakladiu,
utvoril Clenské ustredie a rozsiril stale pracoviska o Biograficky
ustav a Ustav na vyskum zivota a dejin zahrani¢nych Slovakov.
Vstapil do platnosti od 3. augusta. 1968. Spolkove hnutie Matice
slovenskej sa zacalo lavinovito rozvijat. - 50. vyroc€ie prijatia.
- 29. juna 1948 zikonom SNR zriadili SLOVENSKU
NARODNU GALERIU v Bratislave ako vrcholnti celonarodni
galerijnu institaciu. Jej expozicie otvorili v roku 1955. Predchadzala
jej Narodnd galéria slovenska otvorena vroku 1933 v SNM
Vv Martine. Ma svoje vysunuté pracoviska vo Zvolene, Ruzomberku
a Strazkach. Vedie centralny katalég diel slovenskych galérii
amuzei. Poriada pravidelné vystavy. Zorganizovala dve svetové
vystavné podujatia: Bienale ilustracii Bratislava a Triendle insitného
umenia. Reprezentuje slovenskua  vytvarni  kultGru  doma
i v zahraniéi. — 70. vyrodie vzniku.

Michal Elias
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